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Opis fauny Wrotkow (Rotatoria)

powiatu sokalskiego

z uwzglednieniem gromad DBrzuchorzeskéw (Gastrotricha)
i Niesporczakow (Tardigrada).
Studjum systematyczno-biologiczne (z mapa, 1 planem i 2 tablicami)
opracowal
Dr. A. W. Jakubski.

Z Zakladu zoologicznego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.

W SHIREIE:

Badania nad mikrofaung wod krajowych, a wlasciwie nad grupa
przytoczona w nagléwku, datuja sie od roku 1889, kiedyto prof.
Wierzejski wydal spis wrotkéw?!) po raz pierwszy obserwowa-
nych w Galicyl. Nastepne dzielo?) tego badacza, précz kilku dro-
bniejszych przyczynkéw, traktujacych o kilku nowoodkrytych for-
mach, jedno z najgruntowniejszych, jakie sie w ogéle w tym wzgledzie
ukazaly, pozostaje po dzi§ dzien jako wyraz Zmudnej, sumiennej
pracy autora jedynym dokladnym opisem fauny wrotkéw wodnych
w Galicyi. Do$¢ nadmienié, ze praca ta obejmuje 161 gatunkéw —
liczbe dotychezas przez kilka =zaledwo prac literatury wszechswia-
towej przescignieta,.

Dlugie lata kierunek prac podany przez Wierzejskiego
nie znalazl w kraju oddzwieku, aZ dopiero w ostatnich latach poja-
wilo sie kilka prac nad faung woéd krajowych, w ktorych uwzgle-

) Wierzejski A. Liste des rotiféres observés en Galicie (Autriche-
Hongrie). Bull. de la Soc. Zool. de France T. XVI.

?) — Rotatoria (wrotki) Galicyi. Rozpr. Wydz. mat.-przyr. Akad. Um.
w Krakowie T. XXVI. 1898.

Rozprawy i WindomoSci z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. 1. il
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dniono odpowiednio i omawiang grupe (Faczynskil),?), 3),
Kozar L.%).

A kiedy szlachetna my$l rzucona w zapisie przez §. p. Wlo-
dzimierza hr. Dzieduszyckiego, weszla w Zycie dzigki
staraniom czcigodnego dyrektora muzeum im. Dzieduszyckich, radcy
Dr. M. Lomnickiego, przylaczylem si¢ z ochota do grona pra-
cownikow, ktoérzy, majac prace ulatwiona przez przejecie na sie
kosztow 1 wszelkich udogodnien przez Zarzad ordynacyi débr Po-
turzyckich, porozdzielali miedzy siebie poszczegolne przedmioty
badan, majace by¢ substratem monografii fizyograficznej powiatu
sokalskiego.

Mnie przypadla w udziale do opracowania gromada wrotkdw,
a wyniki dwuletnich badan w terenie i w pracowni okazuje studjum
niniejsze. Nie moge na tem miejscu przy omawianin warunkéw
pracy pominaé ofiarnej pomocy ze strony dyrektora débr Potu-
rzyckich §. p. Waclawa Fabianskiego, ktory z caly gotowoseia
staral sie o wszelkie ulatwienia w pracy. Zarazem niech mi wolno
bedzie zlozyé podziekowanie prof. Dr. J. Nusbaumowi za la-
skawe uzyczenie na czas potrzeby odpowiednich instrumentéw i mi-
kroskopéw, nadto prof. Dr. W. Szymonowiczowi, w ktérego
pracowni rzecz ta ostatecznie zostala wykonczona, wreszcie Dr. J.
Grochmalickiemu za uzyczenie mi probek planktonu z miej-
scowosci 1 czaséw przezemnie nieeksploatowanych. Nie moge po-
mingé bez podzigki pomocy, jaka zawdzieczam Ch. F. Roussele-
towi, znakomitemu znawcy fauny wrotkéw, w oznaczaniu nie-
pewnych gatunkéw.

Polowy robiono badzto za pomoca recznej siatki planktonowej,
lub za pomocs zwyczajnej sieci planktonowej o wymiarach okolo
2 dm s$rednicy, umieszczone] na dlugim sznurku, ktéra zarzucano
z brzegu. By lowié organizmy ze wszystkich mozliwych glebokosei,
zaczynalem poldw kazdy zaciggiem sieci od samej powierzchni, ho-
ryzontalnie sieé wlokae, nastepnym rzutem opuszczalem ja w warstwy
coraz glebsze, aZ ostatnie zaciggi dosiegnely dna. Przy tego rodzaju

) Faczynski J. Badania fauny planktonowej stawu janowskiego w r.

1909 z uwzglednieniem fauny przybrzeznej. Kosmos XXXV. 1910.

Y) — Badania nad fauna planktonowa stawu brzezanskiego. Kosmos
XXXVI. 1911.

®) — Plankton zwierzgcy dwéch stawkéw w Magdaléwce. Kosmos
XXXVIII 1918.

) Kozar L. Przyczynek do fauny wrotkéw (Rotatoria) kaluz krajowych.
Kosmos XXXVI, 1911.
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polowach zwréci¢ nalezy uwage na okolicznosé, #e kilkakrotnie
powtarzane w jednem miejscu przydenne zaciagi dawaly obfitsze
polowy, albowiem précz planktonowych nawet denne formy, por-
wane pradem, dawaly sie lowid. Nadto dla zbioréw osiadlych wrotkéw
napelniano wigksze naczynia roslinami wodnemi, na ktérych Zyja
specyalne formy. Oczywiscie, z powodu niewielkiej glebokosci zbio-
rowisk wodnych odpadala w zupelnosci potrzeba polowdw pionowych.

Z kazdego zbiornika bralem zazwyczaj co najmniej dwie pro-
bowki, z ktérych jedna w zasadzie po zakokainowaniu traktowana
byla rozezynem formaldehydu, druga z materyalem $wieZzym, nie-
konserwowanym byla bezposrednio po powrocie do Poturzycy, gdzie
znajdowala sig nasza lkwatera, badana pod mikroskopem dla rozpo-
znania .in vivo“ takich gatunkow, ktére z powodu swej delikatnej
budowy pod dzialaniem formaliny silnie sig¢ znieksztalcaly i kurczyly,
tak Ze tylko wyjatkowo dawaly sie Scisle okreslié. Tak wiec obie te
probéwki uzupelnialy sie w znacznej czedci, bo chociaz w pierwszej
plankton wrotkowy nie ulegal iloSciowej zmianie, to przeciez wiele
gatunkéw nieskorupowych, znieksztalconych nie dawalo sie ozna-
czyc¢; braki te natomiast miala wyréwnywaé druga probéwka z ma-
teryalem Zywym. Wszelako nie da sie zaprzeczyé, Ze znaczna czesé
materyalu ginela w drodze, tak Zze zaledwo drobny ulamek zywej
fauny mogl byé dowiezionym do Poturzycy. Na ogdl bowiem wrotki
sa nieslychanie wrazliwe na wszelkie urazy mechaniczne jak dluzsze
wstrzasania, dalej na podniesienie si¢ temperatury, zmiany chemi-
cznego skladu wody ete.

Jak z powyzszego widaé, prébki te nie przedstawiaja zatem
materyalu, dajacego sie iloSciowo wyzyskaé, jedynie tylko daja
moznos¢ jakosciowego zbadania fauny.

W ten sposéb przeszed! do opracowania $cislejszego materyal
form wolno zyjacych t. j. niepasorzytnych z grupy Rofatoria i Ga-
strotricha, zlozony z kilkuset naczyn. Obok zalaczam alfabetyczny
spis miejscowo$ci wraz z podaniem stanowisk i czaséw polowdw
(poréwn. mape).

Bojanice, zaroste jeziorko polne 3. X.; 7. X. 1912; mlaka
polna wraz z kanalem drenujacym przy drodze do Opulska 22. VI.1911.

Boratyn, staw we wsi 8. VIIL.!) 1911; 7. X. 1912; zarosle je-
ziorko polne 29. IV. 1912; 8. VIIL 1911; 3. X. 1912; jeziorko ,Kry-
wenowe* 29. IV. i 3. X. 1912.

1) Materyaly oznaczone data 29—80. IV. 1912 r. i 6—8. VIIL 1911, zostaly
zebrane przez Dr, Grochmalickiego.
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Czertez, réw przydrozny 22. VI. 1911; zarosle stawisko 22.
VI. 1911.

Dobraczyn, zalewisko Bugu na lace 4. X. 1912; kaluza de-
szczowa na lace kolo drogi 6. X. 1912.

Horodelee, staw 22. VI. 1911.

Krystynopol, bagienko nad Solokija 29. IV. 1912; Solokija
6. X. 1912; lacha Bugu 23. VI. i 8. VIII. 1911; 4. X. 1912.

Ksawerowka, stawek 19. VI. 1911.

Maziarki, kanal 22. VI. 1911.

Moszkow, staw 23. VI. 1911; 7. X. 1912.

Opulsko, staw dworski 7. X. 1912.

Parchacz, Rata, doplyw Bugu 6. X. 1912; jezioro na wydmie
piasczystej 20. VI. 1911; 6. X. 1912.

Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.; 28. VI.; 7. VIIL. 1911;
6. X. 1912; Bug, 24. VI. 1911; 4. X. 1912; lacha Bugu na lace
4. X. 1912; lacha na kraju lasu 4. X. 1912; kanal w ogrodzie
20. VI. 1911; 3. IV. 1912; kaluza deszczowa w ., Wielkim“ lesie
Sekeya IV. 19. VI. 1911 ; kaluza deszczowa w , Wielkim* lesie Sekcya
VI. 19. VI. 1911 ; Kopytowiec, bagno na starem torfowisku nizinnem
4. VIIL. 1911; réw na lace kolo dworu 20. VI. 1911; mech z dachu
stajni 3. IV.; 8. X. 1912 ; mech z lasu 3. X. 1912.

Radwance, rewir Grabowiec jeziorko ,Hlubokie“ lesne 7.
VINESLO16 %

Rowiszeze, stawek 22. VI. 1911.

Rozdzialéw, potok Bialystok wraz z lacha 22. VI.; 6. VIIL
1911 ; kanal 22. VI. 1911.

Sawczyn, staw 23. VI 1911; 7. X. 1912; stawek na konopie
23. VL 1911; 7. X. 1912.

Sokal, lacha Bugu pod mostem 7. X. 1912.

Siedliska, jeziorko polne, ,Zmerewe“ 22. VI. 1911; staw 22.
AL, Tt

Skomorochy, kaluze z roztopow $niegowych na zrebie 23. IV.
1912; bagno w ,fazku* 21. VI. 1911.

Tartakdéw, staw 19. VI.1911; 30.IV.1912; mtyndwka 19. VI. 1911.

Tudorkowice, doét z torfu 5. VIII. 1911. :

Ulwéwek, bagno ,podyluwialne“ 5. VIIL. 1911; dot z torfu
5. VIIL. 1911.

‘Warez, staw 23. VI. 1911; mlynéwka 23. VI. 1911.

Wulka poturzycka, staw 8. VIL.; 21. VI.; 3. VIIL 1911; 4. X.
1912; studnia w lesie ,Bazantarnia® 21. VI. 1911; kaluZe wiosenne
w lesie 2. IV. 1912.

Zawisznia, potok moczarowaty 3. X, 1912,
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Z literatury obszerniejszej traktujacej o wrotkach wspomnieé
nalezy o podstawowem, choé¢ dzi§ juZz przestarzalem dziele Hud-
sona 1 Gossego!?), nadto wspomnianem juz dziele Wierzej-
skiego, dale] Jenningsa?) i zbiorowem dzielku grupy badaczdw,
opracowujacych pod redakcya prof. A. Brauera systematycznie
faune slodkowodng cesarstwa niemieckiego?). Niektore grupy wrotkow
pozostawiaja pod wzgledem swego usystematyzowania dotychczas
pewne braki; w tych razach, o ile moje badania nie pokrywaja sie
z dzisiejszymi chwiejnymi pogladami, podaje odnosne daty.

Zebrane materyaly w formie gotowych preparatéw mikrosko-
powych, tudziez zbioru nizej wyliczonych gatunkéw zachowanego
w drobnych probéwkach w rozczynie 5%, formaliny, zlozone zostaly
w zbiorach Muzeum im. Dzieduszyckich. W wypadkach wy-
jatkowych, o ile wymieniona nizej forma nie dostala sie do zbiordw,
znajduje sig odpowiednia uwaga.

CZESC SYSTEMATYCZNA.

Podklasa Digononta.

Rzad Bdelloidea?).

Rodzina Philodinidae.
Rodzaj Philodina Ehrbg.

1. Ph. aculeata Ehrbg. Wulka poturzycka, lesne kaluze wio-
senne 2. IV.; staw 8. VL; 21. VL.; 5. VIIL.; 4. X. Tartakéw, staw
19. VL. Rozdzialow, lacha potoku Bialystok 22. VI. Radwarce, jezioro
»Hlubokie“ w lesie rewir Grabowiec 7. VIII. Horodelec, staw 22. VL.

Gatunek podany po raz pierwszy dla Galicyi przez Wierzej-
skiego z Lubienia, Aleksandrowa i okolic Krakowa.

!) Hudson & Gosse. The rotifera or wheel animalcules 1889.

) H. 8. Jennings. Rotatoria of the United States 1903.

)) A. Brauer. Die Siisswasserfauna Deutschlands H. 14. Rotatoria und

Gastrotricha bearbeitet vom A. Collin, H. Dieffenbach, R. Sachse und
M. Voigt 1912.

Y Przewaiagqca. czgéé gatunkéw wrotkéw, nalezacych do tego rzedu
mogla byé tylko ,in vivo“ a wyjatkowo w stanie zakonserwowanym rozpoznang.

< '.l!o tez spis miejscowofci i czasu pojawu dla tych gatunkéw (z nielicznymi

_s,tkaml) bynaJmmeJ nie jest wyczerpmacym Przecxwme przypuszczaé nalezy,
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2. Ph. aculeata Ehrbg. var. medioaculeata Janson. Forma nowa
dla Galicyi, spostrzezona raz tylko. Tartakow, staw 21. VI

3. Ph. citrina Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.;
mech z lasu 3. X, Parchacz, jezioro 6. X.; Sawczyn, stawek na ko-
nopie 4. X.; Czertez, réw przydrozny 22. VL

Jako pospolity gatunek podany przez Wierzejskie go, nadto
z Peltwi i Bugu 1 na torfach zima polawiany przez Kozara,
w Magdaléwece na Podolu przez Faczynskie go.

4. Ph. macrostyla hrbg. Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL;

Raz tylko na pewno zauwazZony. Gatunek nowy dla Galicyi.

b. Ph. roseola Ehrbg. Opulsko, bagno polne 22. VI

Pospolity wedlug Wierzejskiego w okolicy Krakowa; rzadki
w stawkach w Krasnem (Kozar).

Rodzaj Rotifer Schrk.

6. R. citrinus Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 7. VIIL;
kanal w ogrodzie 3. IV.; réw kolo drogi 20. VI.; kaluza w ,Wielkim
lesie“ Sekcya IV. 19. VI. Sawczyn, staw 7. X. (?), Moszkéw, staw
7. X., Boratyn, staw 7. X. (?); jeziorka polne 29. IV.; Krystynopol,
tacha Bugu 4. X.; Bojanice, jeziorko polne 3. X.; Skomorochy,
stawek na zrebie 29. IV.; Siedliska, staw 22. VL.

Dotychezas dla Galicyl nienotowany.

7. R. neptunius Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.;
23. VL.; 7. VIII.; 6. X.; lacha Bugu 4. X.; lacha lesna 4. X.; Tar-
takow, staw 19. VI.; mlynéwka 20. VI.; Krystynopol, Solokija 6. X.;
Boratyn, staw 7. X.; Horodelec, staw 22. VI.; Dobraczyn, lacha
Bugu 4. X.; bagno kolo drogi 6. X.; Sokal, lacha Bugu 7. X.;
Opulsko, staw 7. X.; Maziarki, kanal 22. VI.; Tudorkowice, dél
z torfu b. VIIL ; Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL.; ,Krywenowe“ je-
zioro 3. X.; Siedliska, jezioro polne 22. VI.

Odkryty w Galicyi przez Wierzejskiego jako rzadki w oko-
licy Krakowa, w Stawczanach i w Jasienicy (pow. Brzozéw); podany
réwniez przez Kozara, (Peltew w Busku), ze stawkéw w Magda-
léwce przez Faczynskiego.

8. R. macroceros Gosse. Wulka poturzycka, staw 5. VIIL.; Sie-
dliska, jeziorko polne 23. VI.; Poturzyca, kaluza w lesie ,Bazan-
tarnia“ 21. VL

Gatunek nowy dla Galicyi.

9., R. macrurus Ehrbg. Rozdzialéw, lacha potoku Bialystok
922 VI.; Radwance, jezioro ,Hlubokie“ w lesie rewir Grabowiec 7. VIIL,;
Siedliska, jeziorko polne przy drodze do Boratyna 22. VI.

Pospolity wedlug Wierzejskiego w okolicy Krakowa.
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10. R. tardigradus Ehrbg. Tartakow, staw 19. VI.; mlynowka
20. VI.; Parchacz, Rata 6. X.; Warez, staw 23. VIL.; Krystynopol,
Solokija 6. X.; Saweczyn, staw 23. VL.;: Boratyn, staw S. VIIL ; je-
ziorko polne 29. IV.; 8. VIIL.; Horodelec, staw 22. VI.; Sokal, lacha
Bugu 7. X.: Wulka poturzycka, staw 8. VL.; 21. VI.; 5. VIIIL.;
bagno w ,Lazku“ 21. VI.; bagnisko w lesie ,Bazantarnia“ 21. VI.;
Rozdzialéw, lacha potoku Bialystok 6. VIIL; Bojanice, jeziorko
polne 7. X.; Opulsko, staw 7. X.; Poturzyca, mech z lasu 3. X.;
strzecha stajni 3. X.; Tudorkowice, dél z torfu b. VIIIL.;: Zawisznia,
mlynéwka 3. X.; Radwance, jezioro ,Hlubokie* w lesic rewir Gra-
bowiec 7. VIIL

Forma pospolita, ale pojedynczo zZyjaca, dotychczas w Galicyi
nieobserwowana.

11. R. vulgaris Schrk. Poturzyca, sadzawka w parku 7. VIIL;
6. X.; bagno na skraju lasu 4. X.; kaluza w ,Wielkim* lesie Sekeya
VI 19. VI ; row kolo drogi 20. VI.; Tartakéw, staw 30. IV.; 19. VI;
mlynowka 20. VI.; Parchacz, Rata 6. X.; Sawczyn, stawek na ko-
nopie 4. X.; Moszkéw, staw 23. VI.; 7. X.; Czertez, zarosle sta-
wisko 22. VI.; Horodelee, staw 22. VI.; Sokal, Yacha Bugu 7. X.;
‘Wulka poturzycka, staw 8. VI.; 21. VI.; 4. X.; bagnisko w lesie
pBazantarnia® 21. VI.:; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 22. VL. ;
6. VIIT.; Opulsko, bagno polne 22. VI.: staw 7. X.; Bojanice, je-
ziorko polne 7. X.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIII.; Skomorochy,
stawek na zrebie 23. IV.; Dobraczyn, bagienko kolo drogi 6. X.;
Radwance, jezioro ,Hlubokie“ w lesie rew. Grabowiec 7. VIII.; Bo-
ratyn, jeziorka polne 29. IV.; 8. VIIIL.

Jedna z najpospolitszych form, znana w Galicyi z prac Wie-
rzejskiego, Faczynskiego (stawy w Brzezanach i Magda-
lowee) 1 Kozara.

Rodzaj Callidina Ehrbg.1).

12. C. bidens Gosse. Poturzyca, strzecha stajni 3. X.; Wulka
poturzycka, bagnisko w lesie ,Bazantarnia* 21. VI.

Odkryty dla Galicyi przez Wierzejskiego w Lubieniu
w stawku lesnym.

13. C. constricta Duj (?) raz we mchu z lasu poturzyckiego
zaobserwowana, do zbioréw niewlaczona 3. X. Forma nowa dla
Galicyi.

!) Organizmy nalezace do tego rodzaju latwo dawaly sig przewozié we

N VJticI_m, to tez chociaz nalezg do grupy wrotkéw, najtrudniejszej do oznaczenia,
- determinacya ich ,in vivo" nie przedstawiala zbytnich trudnofei,
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14. C. Ehrenbergi Jans. Poturzyca, strzecha stajni 3. X.
Dotychczas niespostrzegana w Galicyi. Do zbioréw niezalaczona.
5. C. elegans. Ehrbg. Radwance, jeziorko ,Hlubokie“ w lesie
rew. Grabowiec 7. VIIIL; Poturzyca, mech z lasu 3. X.

Forma nowa dla Galicyi.

16. C. longirostris Jans. Poturzyca, mech z lasu 3. X.

W kilku tylko osobnikach zlowiona, w Galicyi dotychczas
niespostrzegana.

17. C. magna Plate. Poturzyca, strzecha stajni 3. X., prawdo-
podobnie forma rzadsza, w Galicyl nieobserwowana.

18. C. aculeata Milne var. homospina nov. var. (Tabl. I. Fig. 1.1 2.)
Poturzyca, strzecha stajni 3. IV.

Wilasciwie nalezaloby forme te uznaé za nowy gatunek, rézni
si¢ bowiem wybitnie, jak to wida¢ z zalaczonego rysunku od formy
typowej Call. aculeata, poniewaz jednak znalazlem jeden tylko okaz,
nie moge podac, czy cechy nizej opisane sa niezmienne, poprzestaje
zatem na zaliczeniu jej jako nowej odmiany do gatunku Call. acu-
leata. Kolce je] ustawione sa ma stronie grzbietowe] ciala w 8 sze-
regach poprzecznych 1 podezas gdy u formy typowej ku tylowi
kolce sa coraz krotsze, tutaj nie tylko na rozmiarach mnie traca, do-
chodzac az do samej nozki, ale naodwrét kolce przednich szeregow
sa od reszty slabiej wyksztalcone. Spod ciala poprzecznie bruzdko-
wany. David Bryce 1 C. F. Rousselet, ktorym przeslatem do
ogladniecia ten preparat uznali te forme za odmiane¢ wyzZej zazna-
czonego gat. Wymiary: dlugos$é okazu zakonserwowanego 170 g,
szer. 8b u, dl. kolcéw $rodkowej okolicy ciala 8 u.

19. C. musculosa Milne. Poturzyca, mech z lasu 3. X., mech
ze strzechy stajni 3. X.

Po raz pierwszy zauwazona w Galicyi.

20. C. papillosa Thomps. Poturzyca, mech ze strzechy 3. IV.

Forma nowa dla Galicyi.

21. C. symbiotica Zel. Poturzyca, mech z lasu 3. X.

Gatunek ten notuje juz Wierzejski bez podania jednak
miejscowosci.

92. C. scarlatina Ehrbg. Wulka poturzycka, staw b. VIIL (?);
Poturzyca, mech z lasu 3. X.

Dla Galicyi nowy.

23. C. socialis Kell. Parchacz, jezioro na wydmie 7. X. (?);
Poturzyca, sadzawka w parku 23. VI.; Siedliska, jeziorka polne 22. VI.

Dotychezas niespostrzezony w Galicyi.

94, C. voraz Jans. Poturzyca, mech ze strzechy 3. X,

W Galicyl dotychczas niewykryty.
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Rodzina Adinetidae.
' Rodzaj Adineta Huds.

; 95. A. barbata Jans. Siedliska, staw 22. VI. (?); Poturzyca,
mech z lasu 3. X.; mech ze strzechy 3. X.
; Dotad w Galicyi niewykryty.
; 26. A. oculata Milne. Poturzyca, mech ze strzechy 3. X.
Dla Galicyl nowy.
} ‘ 27. A. tuberculosa Jans. Poturzyca, mech z lasu 3. X.
Nowy dla Galicyi. :
28. 4. vaga Dav. Poturzyca, mech z lasu 3. X.; mech ze
strzechy 3. IV.; 3. X.
W Galicyl nieobserwowany.

Podklasa Monogononta.
Rzad Rhizota.

Rodzina Flosculariidae.
Rodzaj Floscularia Ok.1).

29. F. longicaudata Huds. Tartakéw, staw 19. VI
, Spotykany jako rzadki gatunek przez Wierzejskiego
s o w stawie w Debnikach pod Krakowem w lipcu.

30. F. cornuta Dobie. Parchacz, jezioro 6. X. Do zbioréw nie-
wlaczony. Wedlug Wierzejskiego do$¢ pospolity w zaroslych
stawkach okolicy Krakowa.

{ 31. F. mutabilis Balt. Parchacz, jezioro 6. X. Do zbiorow nie

: wigczony; raz tylko widziany.

W b Podobnie podaje Wierzejski; raz znalazl go w Debnikach
= w czerweu ; raz tylko obserwowany przez Faczynskie go w stawie
janowskim.

B Rodzina Melicertidae.
' Rodzaj Conochilus.

32. C. unicornis Rouss. Ulwowek, dol z torfu b. VIIIL.; Wulka
poturzycka, leSne jeziorka wiosenne 2. IV.; staw 5. VIIL; bagno
w ,fazku* 21. VI. Siedliska, jeziorka polne 22. VI.

Dotychezas w Galicyi niespotykany.

1) Rodzaj Floscularia pod dzialaniem formaliny kurczy sig, deformujac sig
do niepoznania. Wyjatkowo dobrze zachowane organizmy udalo mi sig oznaczy¢
~ tylko w trzech wypadkach, chociaz nalezy tu z fauny niemieckiej 16 na ogél

‘nierzadkich gatunkéw.
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33. C. wolvor Egrbg. Wulka poturzycka, bagno w ,fazku“
91. VI.; jeziorka wiosenne w lesie 2. IV.; staw 21. VI.; Skomo-
rochy, gleboki stawek na zrebie 23. IV.; Siedliska, jeziorko ,Zme-
rewe“ 22. VI. Przez Wierzejskiego podany jako pospolity dla
Galicyl.

Rodzaj Megalotrocha.
34. M. alboflavicans Ehrbg. Skomorochy, stawek na zrebie
29, IV.; Krystynopol, lacha Bugu 4. X.; Poturzyca, lacha Bugu
4. X. Przez Wierzejskiego raz spostrzezony w maju w stawie
w Debnikach.

Rodzaj Lacinularia Schweigg.
3b. L. socialis Pall. Boratyn, jeziorka polne 22. VI. (?); Ksa-
werdwka, stawek 19. VI.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIIL.; Par-
chacz, jezioro na wydmie 6. X. (?); Siedliska, jeziorko polne 22. VL
Wedlug Wierzejskiego rzadki w okolicy Krakowa.

Rodzaj Oecistes Ehrbg.

36. Oe. brachiatus Huds. Poturzyca, sadzawka w parku 14. V.;
Opulsko, staw dworski 7. X.; Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.
W Galicyi niespotykany.

37. Oe. melicerta Ehrbg. Ksawerowka, stawek 19. VI. (?); Sie-
dliska, jeziorko polne 21. VL.

Przez Wierzejskiego podany dla okolic Krakowa w kaluzy
pod Krowodrza jako Oecistes ptyura Ehrbg.

38. Oe. velatus Gosse. Siedliska, jeziorko polne 22. VI.

Dla Galicyi nowy.

Rzad Ploima.
Podrzad Illoricata.

Rodzina Microcodonidae.

Rodzaj Microcodon Ehrbg.
39. M. clavus Ehrbg. Sawczyn, staw 7. X. (?). W okolicach
Krakowa wedlug Wierzejskiego rzadki. Zlowiony przezemnie
w dwu okazach.

Rodzaj Microcodides Bgdl.

40. M. doliaris Rouss. (?) Wulka poturzycka, bagienko w lesie
,Bazantarnia® 21. VL. Jeden okaz zlowiony. — Dla Galicyi nowy.
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Rodzina Asplanchnidae.
Rodzaj Asplanchna Gosse.

41. A. Brightwelli Gosse. Wulka poturzycka, bagno w ,fazku®
21. VI.; Poturzyca, Bug 21. VI.; Warez, staw 23. VI.; Saweczyn,
staw 7. X.: Moszkow, staw 23. VL.; 7. X. Z wielu miejscowosci
jako pospolity dla Galicyi podawany przez Wierzejskiego;
w stawie brzezanskim i w Magdaléwce podany przez Faczyn-
skiego, nadto ,w starych wodach, w kaluzkach cegielni i po-
dobnych w Stojanowie“ przez Kozara.

42. 4. Sieboldi Leydig. Sawczyn, staw 23. VI.; 7. X.; Moszkow,
staw 23. VI. Jako A. Ebbesbornii wykryty dla Galicyi przez Wie-
rzejskiego.

43. A. priodonia Gosse. Parchacz, jezioro na wydmie €. X.;
Wulka potrzycka, staw 8. VI.; Horodelec, staw 22. VI. Z kilkunastu
miejscowosci w Galicyl wykryty przez Wierzejskiego; w stawie
brzezanskim i janowskim podany przez Faczynskiego, w kalu-
zach w Stojanowie przez Kozara.

Rodzaj Asplanchnopus de Guerne.

44. A. multiceps Schranck. Skomorochy, bagna wiosenne na
zrebie 29. IV. ; Siedliska, jezioro ,Zmerewe* 22. VI. Jako A. myrmeleo
wykryty dla Galicyi przez Wierzejskiego w okolicach Krakowa;
nadto znany z kaluz torfowych Stojanowa (Kozar).

45. 4. syrinz Ehrbg. Wulka poturzycka, bagno w ,lazku®
21. VL. (?). Okaz jeden po raz pierwszy wykryty w Galicyi. Do
zbioréw niewlaczony.

Rodzaj Ascomorpha Perty.

46. A. saltans Bartsch. Wulka poturzycka, staw 8. VI. W stawku
polnym na Zwierzyfcu i kolo klasztorn Norbertanek w Krakowie
wykryty przez Wierzejskiego.

47. A. ecaudis Perty. Tartakéw, staw 19. VI.; mlynowka 19. VL.;
Bojanice, jeziorko polne 22. VI.; Skomorochy, jeziorka wiosenne na
zrebie 29. IV.; Wulka poturzycka, staw 8. VI.; 21. VI.; Poturzyca,
facha Bugn 4. X. ; Dobraczyn, zalewisko Bugu na lace 4. X.; Boratyn,
jeziorko polne 29. IV.; Parchacz, Rata 6. X.; Horodelec, staw 22. VL.
Przez Wierzejskiego opisany jako Sacculus viridis ma byé
w okolicy Krakowa bardzo rzadkim.
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Rodzina Synchaetidae.
Rodzaj Synchaeta Ehrbg.

48. 8. longipes Gosse. Poturzyca, Bug 4. X.

Dotychczas w Galicyl nienotowany.

49. 8. oblonga Ehrbg. Krystynopol, Solokija 6. X.; lacha Bugu
23. VI.; Sawczyn, staw 7. X.; Horodelec, staw 22. VI.; Parchacz,
jezioro 6. X. (?); Siedliska, staw 22. VI. Odkryty przez Wierzej-
skiego w stawku na Wesole] (Krakéw) i w kaluzy w Zakrzowku;
przez Faczynskiego w stawie brzezanskim i w Magdal6wece.

B0. 8. pectinata Ehrbg. Warez, staw 23. VI.; Sawczyn, staw
23. VI.; Horodelec, staw 22. VI.; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X.;
Wulka poturzycka, staw 8. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.; Bojanice,
jeziorko polne 3. X.; Siedliska, jezioro ,Zmerewe 22. VI.; Boratyn,
slrywenowe“ jezioro 3. X.

Gatunek pospolity; notuja go Wierzejski (stawek w De-
bnikach i Mokry staw na Babiej Goérze); Faczynski (Janow,
Brzezany, Magdaléwka) i Kozar (kaluza w Stojanowie).

bl. S. stylata Wierz. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VL. (?).
Raz ogladana zZywo, $ci$lej niedala sie obserwowaé, do zbioréw
niewlaczona.

Podana dla Galicyi przez Wierzejskiego ze stawu w De-
bnikach i przez Faczynskiego ze stawu w Brzezanach.

52. 8. fremula Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VL ;
kanal w ogrodzie 3. IV.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Horo-
delec, staw 22. VI.; Krystynopol, lacha Bugu 4. X.; Dobraczyn,
lacha Bugu 4. X.; Wulka poturzycka, staw 21. VIL.; Opulsko, staw
7. X. (?); Tartakéw, mlynéwka 19. VI.; Siedliska, staw 22. VI
Dotychczasowe stanowiska w Galicyi: wedlug Wierzejskiego
w malych stawkach okolicy Krakowa dosyé pospolity; w stawie
janowskim, brzezaniskim i w Magdaléwece lowiona przez Faczyii-
skiego.

Rodzina Triarthridae.
Rodzaj Triarthra Ehrbg.

B3. T. terminalis Plate. Saweczyn, staw 23. VI. Forma dla Ga-
licyi nowa. :

B4. T. breviseta Gosse, oznaczona przez Ch. F. Rousseleta.
Tudorkowice, dét z torfu 5. VIIL
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Notuja go: Wierzejski z kaluzy na Zwierzyincu i stawku
kolo klasztoru Norbertanek 1 Kozar z kaluz torfowych kolo
Stojanowa.

bb. 7. mystacing Ehrbg. Boratyn, staw we wsi 7. X. Do zbioréw
niewlaczony. W Galicyl dotychczas nienotowany.

66. T. longiseta Ehrbg. Sawczyn, stawek na konopie 22. VI.;
4. X.; staw 23. VL.; Warez, staw 23. VI.; mlynéwka 23. VI.;
Moszkow, staw 23. VL.; 7, X.; Krystynopol, lacha Bugu 23. VI.;

Sokal, facha Bugu 7. X.; Wulka poturzycka, staw 21. VI.: Potu-
rzyca, kanal w ogrodzie 22. VI.; Bug 24. VI.; bagno w , Wielkim®
lesie Sekcya IV. 19. VI.; Rozdzialéw, mlyndéwka 23. VI. Gatunek
bardzo pospolity, notowany przez Wierzejskiego, Faczyn-
skiego 1 Kozara.

B7. T. longiseta Ehrbg. var. limnetica Zach. Sawczyn, stawek
na konopie 4. X.; Moszkow, staw 7. X. Z Galicyi nienotowany.

Rodzaj Polyarthra Ehrbg.

b8. P. platyptera Ehrbg. Tudorkowice, dét z torfu 5. VIIL;
Wulka poturzycka, bagno w ,fazku* 21. VI.; staw 8. VL; Ra-
dwance, jeziorko ,Hlubokie“ le$ne rewir Grabowiec 7. VIII.; Potu-
rzyca, Bug 24. VI.; lacha Bugu 4. X.; Warez, staw 23. VIL;
Sawczyn, staw 23. VL.; 7. VIIL ; stawek na konopie 7. X.; Moszkow,
staw 23. VIL.; Boratyn, staw we wsi 8. VIIL.; 7. X.; Horodelec, staw
22. VI.; Krystynopol, lacha Bugu 23. VI.; 4. X.; Dobraczyn, lacha
Bugu 4. X.; Skomorochy, jeziorko wiosenne na zrebie 29. IV.; Sie-
dliska, jeziorko polne 22. VI.; staw 22. VI.

Gatunek bardzo pospolity, spotykany przez Wierzejskie go,
Faczynskiego i Kozara.

9. P. platyptera Ehrbg. var. minor Voigt. Krystynopol, lacha
Bugu 4. X.; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X. ; Boratyn, staw we wsi 7. X.

Niezalaczony do zbioréw; forma nowa dla Galicyi.

60. P. aptera Hood. Parchacz, Rata 6. X.; Sawczyn, staw 7. X.
Forma dla Galicyi nowa.

Rodzina Hydatinidae.
Rodzaj Rhinops Hudson.

61. R. vitrea Gosse (Tabl. I. Fig. 9.) Boratyn, ,Krywenowe"
jezioro 3. X.

Gdzieindziej niespotykany; w-jeziorku w Boratynie wyste-
powal w wielkiej mnogosei. Ryc. 9. przedstawia jajo zimowe, tego
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gatunku dotychczas niezauwazone. Skorupa jaja pokryta kolcza-
stemi w formie Scietych stozkéw brodawkami, schodzacemi w ostrych
kantach mna wlasciwa powloke jaja DI jaja 85 g, szer. bb g, dl
koleéw 7—S8 u. Gatunek w Galicyi niespotykany.

Rodzaj Hydatina Ehrbg.

62. H. senia Ehrbg. Stawek lesny kolo Horodelca 3. IV.; Ho-
rodelec, staw 22. VI.

7 okolic Krakowa podany przez Wierzejskiego i z kaluz
Stojanowa przez Kozara.

Rodzaj Notops Huds.

63. N. brachionus Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VI.;
kanal w ogrodzie 20. VI.; kaluza ,Wielki“ las Sekecya IV. 19. VL;
Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; Skomorochy, stawek wiosenny na
zrebie 29. IV.

Gatunek podany dla Galicyi tylko przez Kozara z torfowych
doléw okolicy Buska.

64. N. brachionus Ehrbg. wvar. spinosus Rouss. Moszkéw,
staw 22. VI.

W $rodkowej Europie dotychezas tylko raz we Francyi?) (Oko-
lica Bourg (Ain) spotykany; opisany zostal przez Rousseleta?),
w materyale planktonowym z poludniowej Afryki zebranym przez
Kirkmana 3); réwniez i ja*) spotykalem te¢ forme w plytkich ka-
luzach, wystepujacych na srodkowo -afrykanskich stepach w czasie
pory mokrej. Odmiana to nader charakterystyczna. Od formy ty-
powej rézni sie obecnoscia dwu szeroko osadzonych, ostrych koleow,
utworzonych jako potezne wypukliny tylnej Sciany skorupy syme-
trycznie po obu bokach ciala.

Stwierdzenie obecnosci tej odmiany w Galicyi jest z tego
wzgledu ciekawe, ze sluzyé moze za klasyczny dowéd kosmopoli-
tyzmu wrotkow.

W rozmiarach i ksztalcie nie rdézni si¢ wcale od formy opi-
sanej przez Rousseleta.

1) P. de Beauchamp. Seconde liste de Rotiféres observés en France
Bull. d. 1. soc. Zool. d. I'rance 32 T. 1907.

2 Rousselet Ch. F. Contribution to our Knowledge of the Rotifera of
South Afrika. Journ. of the R. Micr. Soc. 1906.

3 Kirkman I List of some of the Rotifera of Natal. ibidem 1901.

) Jakubski A. W. Beitriige zur Kenntnis der Stlisswasserfauna Ost-
afrikas I. Die Ridertiere der Ussangusteppe. Zool. Anz. T. 89. 1912.
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65. N. clavulatus Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 16.V.;
93. VI.; kaluza ,Wielki“ las Sekeya IV. 19. VI.; Krystynopol, ba-
gienko nad Solokija 29. IV.; Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.;
Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; Skomorochy, bagna wiosenne na
zrebie 23, IV.

Wedlug Wierzejskiego w okolicach Krakowa rzadki;
w Niemczech od czasow Ehrenberga nieznajdywany.

s msian

Rodzina Notommatidae.
Rodzaj Pleurotrocha Ehrbg.

i 1 66. P. conmstricta Ehrbg. Krystynopol, lacha Bugu 19. VI.
“ ' Problematyczny ten gatunek Ehrenberga, kitérego ozna-
czenie polega na negatywnych cechach, w stanie zakonserwowanym
utrudnia w wysokim stopniu scislo$é sklasyfikowania. Nader rzadki;
podawany nadto przez Hofstena.

Z Galicyi nienotowany.

T LTS ——

Rodzaj Theorus Ehrbg.

67. Th. plicatus Eyf. Sawczyn, staw 23. VI. (?).

Obserwowany w kilku egzemplarzach w stanie zakonserwo-
wanym, stad niescislos¢ oznaczenia; od czaséw odkrywey niewidziany.

W Galicyi dotychczas nieznany.

68. Th. uncinatus Ehrbg. Bojanice, jeziorko polne 7. X. (?);
Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; staw we wsi 7. X. Dla Galicyi

, f

; b niewykazany.

{ B 69. Th. vernalis Ehrbg. Wulka poturzycka, staw 3. VIIL
& E Niespostrzegany w Galicyi.

Rodzaj Cyrtonia Rouss.

70. C. tuba Ehrbg. Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.
W Galicyi dotychczas nieznany.

Rodzaj Proales Gosse. ‘

71. P. decipiens Ehrbg. Wulka poturzycka, bagno w olazku®
21. VL; Siedliska, jezioro ,Zmerewe“ 21. VI. Po raz plerwszy odkryty
w Galicyi.

- 72. P. petromyzon, Ehrbg. Skomorochy, jeziorko wiosenne na
zrgbie 23. IV.; Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; Bojanice, jeziorko
polne 7. X.

- Forma dla Galicyi nowa.
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78. P. sordida Gosse. Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Czertez,
zarvoste stawisko 22. VIL.; Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; Wulka
poturzycka, staw 3. VIIIL :

W okolicy Krakowa znaleziony przez Wierzejskiego.

74. P. tigridia Gosse. Poturzyca, kanal w ogrodzie 20. VI.;
bagnisko w lesie ,Bazantarnia“ 21. VI. Boratyn, staw 8. VIII.;
Skomorochy, bagienko na zrebie 29. TV.

Dla Galicyl nowy.

Rodzaj Taphrocampa.

5. T. annulosa Gosse. Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.

Raz obserwowany. W okolicach Krakowa (Przegorzaly) wedlug
Wierzejskiego dos¢ czesty.

76. 7. selenura Gosse. Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Potu-
rzyea, Bug 4. X.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIL ; Tudorkowice,
dél z torfu b, VIIL

Dla Galicyi podany tylko przez Kozara z rowu na torfowi-

sku w Busku.

Rodzaj Copeus Gosse.

77. C. centrurus Ehrbg. Parchacz, jezioro 6. X.; Wulka potu-
rzyveka, bagno w ,Lazku® 2. IV.; Poturzyca, lacha Bugu 4. X.; Sie-
dliska, jeziorko polne 22. VI.; Boratyn, jeziorko polne 29. IV.

W Galicyi wykryty przez Kozara w stawie w Krasnem.

78. C. collaris Ehrbg. Wulka poturzycka, jeziorko wiosenne
w lesie 29. IV.; bagno w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.; staw 8. VL ;
Bojanice, jeziorko polne 3. X., 7. X.; Opulsko, staw 7. X.; Maziarki,
kanal 22. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.; Boratyn, staw 7. X.; Potu-
rzyca, lacha Bugu na skraju lasu 4. X.; kanal w ogrodzie 3. IV.

Jako Notommala collaris wykryta przez Wierzejskiego
w Debnikach pod Krakowem.

79. C. pachyurus Gosse (?). Poturzyca, facha Bugu 4. X.; Siedli-
ska, jeziorko polne 22. VI. Nieécisle oznaczona, stad do zbioréw
niewlaczona.

W Galicyl niespotykana, na ogol rzadka.

Rodzaj Notommata Gosse?).
80. N. aurata Ehrbg. Wulka poturzycka, bagno w lesie ,Ba-
zantarnia“ 21. VIL.; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 20. VL
Dotychczas w Galicyi nieznany.

. 1) Spis miejscowosci dla tego rodzaju niekompletny, podaje go tylko
wtedy, gdy osobniki dawaly si¢ Scisle oznaczyé.

Rozprawy i Wiadomos§ci z Muzeum Im. Dzieduszyckich. T. I. 2




81. N. aurita Mill. Wulka poturzycka, staw 5. VIIT.; Moszkow,
staw 7. X.; Horodelec, staw 21. VL.; Poturzyca, kanal w ogrodzie
3. IV.; Skomorochy, kaluza wiosenna na zrgbie 3. IV.

Przez Wierzejskiego wykryty w Debnikach i Tubieniu; ,po-
spolity w kaluzach, stawach i rzekach“ okolicy Stojanowa (Koza )

892. N. cerberus Gosse. Tartakéw, staw 30. IV.: Parchacz, jezioro
6. X.; Poturzyca, Bug 4. X.; stawek leény kolo Horodelea 2. IV.

Gatunek dla Galicyl nowy.

83. N. cystopus Gosse. Parchacz, jezioro 6. X.; Boratyn, staw
8. VIIL

Odkryty juz przez Wierzejskiego w Debnikach.

84. N. forcipata Gosse. Ulwéwek, dél z torfu H. Vill.: DBora-

tyn, staw 8. VIIL.; jeziorko polne 29. TV.
Dotad nieznajdywany w Galicyi.

8d. N. najas Ehrbg. Tartakow, staw 30. IV.; Wulka poturzy-
cka, kaluza w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.
Wedlug Wierzejskiego dosc¢ pospolity w okolicach Krakowa.

86. N. (?) ovulum Gosse. Boratyn, jeziorko polne S. VIIL. .Je-
dyny okaz dobrze zakonserwowany.

Dla Galicyi dotad nieopisany.

87. N. saccigera Ehrbg. Wulka poturzycka, kaluza w lesie ,Ba-
zantarnia® 22. VI.

Znaleziony przez Wierzejskiego w stawku w Debnikach.

88. N. tripus Ehrbg. Parchacz, jezioro 20. VI.; 6. X.; Siedli-
ska, jeziorko polne przy drodze do Boratyna 21. VI.; Boratyn, jezioro
»Czmyrowe" 22. VI. '

Ze stawkow na Zwierzyncu i Debnikach podany przez Wie-
rzejskiego.

Rodzaj Furcularia Ehrbg.

89. F. forficula Ehrbg. Bagno polne miedzy Opolskiem a Boja-
nicami 21. VI.; Rozdzialdw, lacha Bialegostoku 6. VIII.; Bojanice,
Jeziorko polne 3. X.; Krystynopol, Solokija 6. X.; Horodelec, staw
22. VL

Wykazany przez Wierzejskiego z Lubienia, Pilatkowiec
(Podole) i Debnika a przez Kozara z kaluz cegielni w Busku.

Rodzaj Monommata Bartsch.

90: M. longiseta Mill. Wulka poturzycka, kaluza w lesie ,Ba-
zantarnia® 21, VL; staw b. VIIL; Tartakéw, staw 19. VL. ; Boja-
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nice, jeziorko polne 7. X.; Parchacz, jezioro 6. X.; Boratyn, staw
we wsi 8. VIIL; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X.

Dotychezas znany (Wierzejski) w Galicyi ze stawku na
Ziwierzyncu, z Lubienia i Buska (Kozar).

Rodzaj Diglena Ehrbg.

91. D. (?) biraphis Gosse. Moszkéw, staw 23. VI.; Poturzyca,
sadzawka w parku 16. V.; kanal w ogrodzie 20. V.; Czertez, réow
przydrozny 22. VL

Forma dla Galicyl nowa.

92. D. capitata Erhbg. Parchacz, jezioro 6. X.: Poturzyca, Bug
4. X.; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X.

Dotychezas niewykryty w Galicyi.

93. D. eatellina Miill. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.: 23.
VI.; Tacha Bugu 4. X.; Tudorkowice, dot z torfu b. VIIIL; Skomo-
;:'u,;‘g', cleboki stawek na zrebie 23. IV.; Ksaweréwka, stawelk 19.
VI ; Aloszkéw, staw 7. X.; Rowiszeze, stawek 22. VI.; Boratyn, je-

ziorlo [)()]11(3 ‘)l] 10/,

Wedlug Wierzejskiego pospolity w mlakach pod Krako-
wem i Kozara w kaluzach Buska. Faczynski notuje go z Ma-
odalowki.

94. D. caudata Ehrbg. Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL.; Wulka
poturzycka, staw 5. VIIL

Zmany z Debnik (Wierzejski).

95. D. clastopis Gosse. Moszkow, staw 23. VI

Gatunek dotychczas u nas nienotowany.

96. D. forcipata Ehrbg. Czertez, réw przydrozny 21. VI.; Po-
turzyca, sadzawka w parku 23. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.;
Ksaweréwka, stawek 19. VI.; Boratyn, jeziorko polne 29. IV.; 4. X.;
Wulka poturzycka, staw 21. VI

Notowany przez Wierzejskiego z okolic Krakowa i przez
Faczynskiego ze stawu brzezanskiego.

97. D. grandis Ehrbg. Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 99, VAL
Opulsko, staw dworski 7. X.; Radwance, jezioro ,Hlubokie“ lesne re-
wir Grabowiec 7. VIIL.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIL

Wedlug Wierzejskiego dosé czesty w okolicach Krakowa,
przez Kozara lowiony na torfowiskach Buska z wods plynaca
w zimie z pod lodu.

98. D. rosa (Gosse. Sawczyn, staw 23. VI (7).

Nieoznaczony $cidle z powodu skurczu ciala, wywolanego

utrwaleniem. W Galicyi dotychczas niespotykany.
*
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Rodzaj Triphylus Ehrbg.
99. T. lacustris Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VI.;
mlaka, na torfowisku Kopytowiec 4. VIIIL
Notowany przez Wierzejskiego 1 Kozara.

Rodzaj Arthroglena Bergdl.
100. A. litkeni Bergdl. Parchacz, jezioro 6. X.; Rata 6. X.
U nas dotychczas nieobserwowany.
101. 4. uncinata Milne. Wulka poturzycka, staw 5. VIiL
Dotychezas w Galicyl niezauwaZony.

Rodzaj Distenna (?) Gosse.
102. D spec. Bojanice, jeziorko polne 21. VI.
Forma blizej nieoznaczalna.

Rodzaj Eosphora Ehrbg.

103. E. aurita Ehrbg. Tartakow, staw 30. IV.; Poturzyca, DBug
4. X.; lacha Bugu 4. X. (?).

Wedlug Wierzejskiego miejscami pospolity w okolicy Kra-
kowa, przez Kozara opisany jako nowy gat. Nolommala sym-

biotica.
104. E. digitata Ehrbg. Siedliska, polne jezioro ,Zmerewe® 22.
VI. Raz tylko obserwowana — do zbioréw niewlaczona.

Dotychezas notowany przez Wierzejskiego ze stawku pod
legiem kolo Krakowa i przez Kozara jako wszedzie pospolity (?).

Rodzina Diaschizidae.
Rodzaj Diaschiza Gosse.

105. D. coeca Gosse. Siedliska, jeziorko polne 21. VI.; ,Zme-
rewe“ 22. VI.; Dobraczyn, mlaka kolo drogi 6. X.; Parchacz,
jezioro 6. X.; Sawezyn, stawek na konopie 22. VI.; Moszkow, staw
23. VI (?); Horodelec, staw 22. VI.; Rowiszcze, stawek 22. VI.

Forma dotychezas u nas nieznajdywana.

106. D. eva Gosse. Zawisznia, miynéwka 3. X.; Wulka potu-
rzycka, staw 9. X.; Poturzyca, Bug 4. X.

Jako Purcularia eva (?). Znana ze stawku w Debnikach (Wie-
rzejski).

107. D. ezigua Gosse. Sawczyn, staw 23. VI.; Ulwéwek, dél
z torfu 5. VIIL.

Nowa forma dla Galicyi.
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108. D. gibba Ehrbg. Sawczyn, stawek na konopie 21. VI.; Po-
turzyca, sadzawka w parku 6. X.; lacha Bugu 4. X.; réw kolo drogi
20. VI.; Bug 4. X; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 22. VI.; Ulwé-
welk, dol z torfu 5. VIIL.; Skomorochy, kaluZe wiosenne na zrebie
20. IV.; Zawisznia, mlynéwka 3. X.; Boratyn, mlaka polna 4. X.;
staw we wsi 8. VIIL; Opulsko, staw dworski 7. X.; Wulka potu-
rzycka, staw 21. VL ; b. VIIL; Parchacz, jezioro 6. X.; Krystyno-
pol, Solokija 6. X.:; Czertez, réw przydrozny 22. VI ; Horodelec,
staw 22. VL.

Gatunek to pospolity ale nie wystepuje nigdzie masowo. Wedlug
Wierzejskiego gatunek ten opisany jako Furcularia gibba jest
pospelity w okolicy Krakowa i Lubieniu; tenze autor podaje jako
odrebny gatunek Diaschiza semiaperta, ktéra wedlug nowszych ba-
dan okazuje sie identyczma z wyZz wymienions formsg. Dla stawu
w Brzezanach 1 w Magdalowece podana przez Faczynskiego.

109. D. gracilis Ehrbg. Wulka poturzycka, mlaka w ,Fazku“
21. VL.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Parchacz, jezioro 6. X.

Pospolity wedlug Wierzejskiego i opisany jako Furcularia
gracilis : okolice Krakowa, Jaworéow ; réwniez w stawie brzezaiskim
notuje go Faczynski.

110. D. hoodi Gosse. Zawisznia, mlynéwka b. X. (?).

Zlowiony w jednym okazie, stad niepewno$é w oznaczeniu.
W Galicyl nieobserwowany.

111. D. lacinulata Mill. Boratyn, jeziorko polne 6. X.; staw
8. VIIIL.; Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.; lacha Bugu. 4. X_;
Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 23. VI.; Bojanice, jeziorko polne
22. VI.; 7. X.; Ulwoéwek, dot z torfu 5. VIIL; Skomorochy, mlaka
wiosenna na zrebie 29. IV.; Zawisznia, mlynéwka 8. X.; Krysty-
nopol, bagienko nad Solokija 29. IV.; Wulka poturzycka, staw 21.
VI.; b. VIIL; 4. X.; Sawczyn, staw 7. X.; Dobraczyn, lacha Bugu
4. X.; Siedliska, jeziorko polne 22. VI.

Jako Notommata lacinulata stwierdzony w okolicach Krakowa
przez Wierzejskiego.

112. D. megalocephala Gluascott. Sawczyn, staw 23. VI.; Boja-
nice, jeziorko polne 7. X.: Dobraczyn, bagienko kolo drogi 6. X.;
Parchacz, jezioro 6. X.; Krystynopol, Solokija 6. X.; Boratyn, staw
8. VIII.

Dla Galicyl nowy.

113. D. tenuior Gosse. Wulka poturzycka, mlaka w ,fazku“
21. VI.; staw 21. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X,

Dotychezas w Galicyl nienotowany.

S e et Bl
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Rodzina Rattulidae.
Rodzaj Diurella Bory de St. Vincent.

114. D. bidens Lucks. Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.; Po-
turzyca, sadzawka w parku 4. X.; Siedliska, jezioro ,Zmerewe" 22.
VL ; Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL.

Dla Galicyi nowy.

116. D. brachyura Gosse. Czertez, réw przydrozny 22. VI.; Bo-
janice, jeziorko polne 22. VI.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIIL:
Skomorochy, stawek wiosenny na zrebie 23. IV.; Boratyn, mlaka
polna 4. X.; staw na wsi 8. VIIL.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIL;
Parchacz, jezioro 6. X.; Poturzyca, lacha Bugu 4. X.; Dobraczyun,
lacha Bugu 4. X.

Forma w Galicyl nienotowana.

116. D. collaris Rouss. Wulka poturzycka, mlaka w lesic ,Ba-
zantarnia“ 21. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.

Dotychezas nieznaleziony w Galicyi.

117. D. porcella Gosse. Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL.; staw
we wsi 8. VIIL.; Poturzyca, sadzawka w parku 8. X.; Bug 4. X.;
lacha Bugu 4. X.; kaluza w ,Wielkim“ lesie Sekcya IV.; Tartakdw,
staw 19. VI.; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 6. VIIL.; Bojanice,
jeziorko polne 22.. VL. ; Opulsko, staw dworski 7. X.; Tudorkowice,
dol z torfu 5. VIIL; Wulka poturzycka, bagno w ,Lazku® 91 VIt
staw 8. VI.; 21. VI 5. VIIL.; 4. X.; Parchacz, jezioro 6. C‘/el—
tez, row plzydrwny 22. VL; zaiosle stawisko 22. VI.; RO\\IS/(,AL,
stawek 22. VI.; Siedliska, staw 22. VI.

Nader pospolita forma, w Galicyi poraz.pierwszy odkryta przez
Kozara w okolicach Buska.

118. D. Rousseleti Voigt. Boratyn, jeziorko ,Krywenowe 4. X.

Po raz pierwszy u nas spostrzezony.

119. D. stylata Eyfert. Parchacz, jezioro 7. X.

Jako Coelopus similis Wierz. znaleziony przez Wierzejskiego
w Debnikach, przez Faczynskiego w stawie brzezanskim i przez
Kozara w sadzawkach dawnego koryta Bugu w Busku.

120. D. suleata Jennings. Siedliska, Jemorko polne 22. VL

Nowo odkryty w Galicyi.

121. D. sejunctipes Gosse. Siedliska, bagno 22. VI. (?).

Jeden okaz; forma watpliwie oznaczona, niewlaczona do zbio-

r6W ; zZnany z Czech jedyny okaz w Nlemczech w Galicyi dotych-
czas niespostrzezony.
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122. D. temnuior Gosse. Poturzyca, mlaka w ,Wielkim¥ lesie
Sekeya IV. 19. VI.; lacha na skraju lasu 4. X.; Tartakéw, staw 30.
IV.; Bojanice, jeziorko polne 3. X.; Wulka poturzycka, staw 8. VL. ;
21. VI.; 4. X.; Sawczyn, staw 7. X.; Boratyn, staw we wsi 8. VIIL;
jeziorko polne 8. VIIL; 4. X,

W Galicyl nienotowany.

123. D. tigris O. F. Miuller. Wulka poturzycka, staw 21. VL ;
bagno w ,Lazku“ 21. VI.; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 6. VIIL.;
Ulwéwek, dél z torfu 6. VIIL.; Boratyn, mlaka polna 4. X.; Rad-
walce, jezioro ,Hlubokie“ le$ne rewir Grabowiec 7. VIIL.; Parchacz,
jezioro 6. X.

Wierze]jski podaje ja ze Zwierzynca i Jaworowa, Faczyn-
ski z Brzezan i Janowa.

124. D. Weberi Jennings. Czertez, réw przydrozny 22. VI.; Po-
turzyca, lacha na skraju lasu 9. X,

W Europie dotychczas znaleziony w jeziorze genewskiem i St.

(Georges (Szwajcarya). W Galicyi nieobserwowany.

Rodzaj Rattulus Lamarck.

125, R. bieristatus Gosse. Boratyn, staw 8. VIIL ; jeziorko polne
7. X..; Rowiszcze, stawek 22. VI.; Dobraczyn, acha Bugu 4. X.; Po-
turzyca, facha Bugu 4. X.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIL; Boja-
nice, jeziorko polne 7. X.; Krystynopol, tacha Bugu 7. X.

Wierzejski podaje te forme z Debnik.

126. R. calyptus Gosse. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.
(?); Siedliska, jezioro ,Zmerewe“ 21. VI.

Gatunek ten jako morski odkryty przez Gossego w r. 1889 na
wybrzezu Szkocyi, a w r. 1895 powtérnie znaleziony przez Hooda
w Irlandyi, znalazlem w kilku konserwowanych egzemplarzach. Ory-
ginalna ta forma rézni sie i ksztaltem ciala, delikatnym pancerzem,
brakiem oka i ksztaltem pazurkéw od reszty gatunkow rodzaju Rat-
tulus. Jakkolwiek oznaczenie je] w granicach obserwacyl jest Scisle,
przeciez dla samego hypotetycznego charakteru tej formy, musze po-
wstrzymaé sie od daleko mogacych sie posunac¢ uogoélnien. Niniej-
szem poprzestaje na stwierdzeniu tej tajemniczej formy w mnaszych
wodach krajowych.

127. R. capucinus Wierz. et. Zach. Krystynopol, lacha Bugu
21. VL

W Sokalskiem forma nader rzadka, raz tylko spostrzezona;
réwniez o jednym tylko okazie wspomina Wierzejski z Debnik;
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Faczynski lowil go w nielicznych egzemplarzach w stawach ja-
nowskim 1 brzezanskim.

128. R. carinatus Lamarck. Poturzyca, sadzawka w parku 23.
VI ; lacha Bugu 4. X.; Sawczyn, staw 23. VI.; Boratyn, staw 8.
VIIL.; jeziorko polne 29. IV.; 8. VIIL; Horodelec, staw 22. VL.;
Wulka poturzycka, staw 21. VI.; 6. VIIIL.; Parchacz, jezioro 6. X.;
Opulsko, mlaka polna 22. VI.; Ulwéwek, bagno ,podyluwialne® b.
VIIL.; Tudorkowice, dé! z torfu 5. VIIL. ; Skomorochy, stawli wio-
senne na zrebie 22. IV.; Rozdzialéw, mlynéwka 23. VI.; Siedliska,
staw 22. VIL.; bagienko przy drodze 22. VI.

Wedlug Wierzejskiego rozpowszechniony we wszysthkich
wodach; Faczynski lowil go w stawie brzezanskim; Kozar
w stawie w Krasnem.

129. R. elongatus Gosse. Wulka poturzycka, staw 5. VIiL.; ba-

gno w ,fazku* 21. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.; Opulsko, miaka
polna 22. VI.
W okolicy Krakowa wedlug Wierzejskiego rzadki, Fa-

czynski znalazl go w stawie brzezanskim.

130. R. gracilis Tessin. Parchacz, jezioro 20. VI.; Rata 6. X.:
Sawczyn, staw 23. VI.; Boratyn, staw 8. VIIL

Z Galicyi nienotowany.

181. R. longisetus Schrank. Parchacz, Rata 6. X.; Bojanice,
jeziorko polne 7. X.; Wulka poturzycka, bagno w ,lazku“ 21. VI.;
staw 8. VI. 1 5. VIIL. ; kaluza w lesie ,Bazantarnia* 21. VI.

Forma pospolita; znalazl go juz Wierzejski.

132. R. lophoessus Gosse. Parchacz, jezioro 6. X.; Wulka po-
turzycka, bagno w ,fazku“ 21. VI.; kaluza w lesie ,Bazantarnia“
21. VI.

Forma nieobserwowana u nas.

1383. R. pusillus Lauterb. Sawezyn, staw 23. VI.

Dotychezas odkryl go w Galicyi tylko Faczynski w stawie
brzezanskim i w Magdaldwee.

134. R. rattus O. F. Miller. Poturzyca, sadzawka w parku 6.
X.; Bug 4. X.; lacha Bugu 4. X.; Tartakéw, staw 30. IV.; Par-
chacz, Rata 6. X.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Boratyn, staw
8. VIIL; jeziorko polne 29. IV.; Wulka poturzycka, staw 21. VI.;
8. VIL; b. VIIL; kaluza w lesie 2. IV.; Bojanice, jeziorko polne 3.
X.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIIL; Skomorochy, stawki na zre-
bie 23. IV.; Siedliska, jeziorko polne i staw 22. VI.

Dla Galicyi podaje go Wierzejski, Faczynski i Kozar,
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13b. R. scipio Gosse. Wulka poturzycka, staw 8. VL

W Galicyi nienotowany.

136. R. stylatus Gosse. Sawczyn, staw 7. X.; Wulka poturzy-
cka, bagno w ,fazku“ 21. VL

Dla Galicyi nienotowany.

137. R. lunaris Miiller (?). Bojanice, jeziorko polne 22. VI.;
Opulsko, mlaka polna 22. VI.

Trudno oznaczalny, wydaje mi si¢ byé formg hypotetyczna. Dla
Galicyl podaje go Wierzejski ze stawku na Zwierzyncu.

Rodzina Dinocharidae.
Rodzaj Dinocharis Ehrbg.

138, D. pocillum Miill. Poturzyca, tacha Bugu 4. X.; sadzawka
w parkn 6. X.; Bug 4. X.; lacha na skraju lasu 4. X..; Rozdzialéw,
lacha Bialegostoku 22. VI.; 6. VIIL; mlynéwka 23. VL ; Opulsko,
staw dworski 7. X.; Ulwéwek, dol z torfu 5. VIIL.; Tudorkowice,
doél z torfu 6. VIII.; Zawisznia, mlynéwka 3. X.; Dobraczyn, ba-
gienko kolo drogi 6. X.; lacha Bugu 4. X.; Wulka poturzycka, staw
8. VI.; . VIIL.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Boratyn, staw
we wsi 7. X.; Horodelee, staw 22. VL ; Krystynopol, facha Bugu 8.
VIIL.; 4. X.; Siedliska, jezioro polne 21. VI.

Stanowiska dotychczas znane: Staw Toporowy (Tatry), Tyniec,
Jaworéw 1 okolice Krakowa (Wierzejski); staw w BrzeZanach
i Janowie (Faczynski); sadzawka starego koryta Bugu w Busku
Kozar. :

139. D. tetractis Ehrbg. Wulka poturzycka, kaluza w lesie ,Ba-
zantarnia“ 22. VI.; staw 21. VI.; 5. VIIL.; Rozdzialow, acha Bia-
tegostoku 19. VI.; Opulsko, jeziorko polne 22. VI.; Bojanice, jeziorko
polne 7. X.; Zawisznia, mlynéwka 3. X.; Parchacz, jezioro 6. X.;
Rata 6. X.; Poturzyca, Bug 4. X.; Horodelec, staw 22. VI.; Dobra-
czyn, tacha Bugu 4. X.

Notowany przez Wierzejskiego z Debnik, przez Kozara
z Bugu. -

140. D. tetractis var. paupera Ehrbg. Gatunek ten dotychczas
w Galicyi nienotowany, znalazlem tylko w jednym egzemplarzu.
Pochodzi to stad, Ze z razu nie interesowalem sie ta forma tak da-
lece zblizong do formy typowej; poczatkowo nie wpadla mi nawet
w oko, dopiero pod koniec badan, z uwagi, ze Ehrenberg uznal
ja za odrebny gatunek, postanowilem umiescié ja w spisie. Jedna-
kowoz, zdaniem mojem, nic nie przemawia za uznaniem jej jako sa-
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modzielnego gatunku. Z uwagi, ze tylko stabym rozwojem kolcow,
ledwo zaznaczonych ma si¢ wyréznia¢ od D. fetractis, widze sie znie-
wolonym uznaé¢ ja za odmiane wyze] wymienionej formy. Zreszta
inne zewnetrzne cechy, wliczywszy w to ksztalt ogdlny i wielkosé,
w niczem nie odbiegaja od formy typowej.

Rodzaj Scaridium Ehrbg.

141. S. eudactylotum Gosse. Wulka poturzycka, bagno w , fazku*
21. VI.; Radwance, jezioro ,Hlubokie* w lesie Grabowiec 7. VIill.; I2o-
ratyn, jeziorko polne 8. VIIL

Dotychczas u nas niewykryty. Gatunek ten nalezy do form
rzadkich.

142. S. longicaudum Miiller. Poturzyca, sadzawka w parku C.
X.; Stawy, Tartakow 19. VI.; Boratyn 8. VIIL ; Horodelec, 22. VI.;
Wulka 21. VI.; 8. VIIL.; Rozdzialow, lacha Bialegostoku 29. V1.:
Tudorkowice, dét z torfu 5. VIII.

Wedlug Wierzejskiego pospolity w Galicyi, ale nigdzie
w wiekszej ilosci; w torfowiskach 1 w stawie w Krasnem podany
przez Kozara.

Rodzaj Stephanops Ehrbg.

143. 8. intermedius Burn. Boratyn, staw 8. VIII.; Parchacz, je-
zioro 6. X.; Opulsko, mlaka polna 22. VI.

U nas dotychczas nienotowany.

144. S. lamellaris Mill. Sawczyn, staw 7. X.; Boratyn, staw
8. VIII.; Poturzyca, lacha na kraju lasu 4. X.; lacha Bugu 4. X.;
Whulka poturzycka, staw 8. VIIL.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.;
Siedliska, jezioro ,Zmerewe“ 22. VI.

W okolicy Krakowa — wedlug Wierzejskiego — rozpo-
wszechniony, ale nieliczny; znaleziony réwniez przez Kozara
w kaluzach przy cegielni w Busku.

145. 8. muticus Ehrbg. Parchacz, Rata 6. X.; jezioro 6. X.;
Poturzyca, lacha na skraju lasu 4. X.; facha Bugu 4. X.; Bojanice,
jeziorko polne 7. X.; Siedliska, staw 22. VI.; jezioro ,Zmerewe* 22. VI,

Notowany przez Wierzejskiego z okolic Krakowa.

Rodzina Salpinidae.

Rodzaj Diplax Gosse.

146. D. compressa Gosse. Wulka poturzycka, bagno w ,Lazku“
21. VI.; Parchacz, jezioro na wydmie 6. X.
Z Galicyi dotychezas nieznany.
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147. D. crassipes Lucks. Poturzyca, kanal w ogrodzie 20. VI.;
Parchacz, jezioro 6. X.

Z Galicyl dotad nieznany. Gatunek nader rzadki; wykryty
niedawno w Prusiech zachodnich przez R. Lucksa.

148. D. trigona Gosse. Poturzyca, tacha na skraju lasu 7. X.;
Kopytowiec, stare torfowisko nizinne 4. VIIIL.

Dla Galicyl nowo odkryta forma.

149. D. videns Levander. Wulka poturzycka, mlaka w lesie , Ba-
zantarnia® 21. VL.; bagno w ,fazku* 21. VI.; Skomorochy, stawki
wiosenne na zrebie 23. IV.

Forma u nas nienotowana.

Rodzaj Salpina Ehrbg.

150, & brevispina Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 7. VIIL.;
6. X.; Bug 4. X.; Yacha Bugu 4. X.; lacha na skraju lasu 4. X.;
Boratyn, staw 8. VIIL ; jeziorko polne 8. VIIL.; Wulka poturzycka,
staww 8. VI; 5. VIIL; Rozdzialéw, tacha Bialegostoku 6. VIIL;
Opulsko; mlaka polna 22. VI.; Ulwowek, bagno podyluwialne 5. VIIL.;
dél z torfu B. VIIL ; Tudorkowice, dél z torfu 5. VILL. ; Skomorochy,
stawki wiosenne na zrebie 23. IV.: Radwance, jezioro ,Hlubokie“
w lesie rewir Grabowiec 7. VIIL; Siedliska, jeziorko polne 22. VL.

Znany u nas z pracy Wierzejskiego, Faczynskiego
(Brzezany, Magdaléwka) i Kozara.

161. S. brevispina Ehrbg. var. redunca Ehrbg. Krystynopol, la-
cha Bugun 23. VL.: Skomorochy, stawki na zrebie 23. VL. ; Siedliska,
jeziorko polne 22. VI

W Galicyl niespostrzegany.

1562. S. macracantha Gosse. Poturzyca, Bug 4. X.; Boratyn,
staw 8. VIIL.; 7. X.; jeziorko polne 8. VIII.; Krystynopol, lacha
Bugu 22. VL.; Dobraczyn, lacha Bugu 22. VI.; Wulka poturzycka,
staw 8. VI.; 5. VIII.; Bojanice, jeziorko polne 3. X.; 7. X.; Ulwo-
welt, dél z torfu H. VIIL.; Tudorkowice, dél z torfu b. VIILL ; Sied-
liska, jeziorko przy drodze do Boratynma 22. VL; staw 22. VL

U nas znajdywany przez Wierzejskiego.

1563. S. macracantha Gosse var. ventralis Ehrbg. Boratyn, staw
8. VIIIL.; Wulka poturzycka, staw 5. VIIL; Siedliska, jezioro polne
22. VL

Notowany przez Wierzejskiego ze stawkow na Zwierzyicu
1 Lubieniu.

164. 8. mucronata O. F. Miiller. Poturzyca, sadzawka w parku
23. VI.; 7. VIIL.; 6. X.; Bug 4. X.; lacha na skraju lasu 4. X.;
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Warez, staw 23. VI.; Sawczyn, staw 23. VI.; 7. X.; Fachy Bugu,
Krystynopol, Dobraczyn, Poturzyca 4. X.; Opulsko, mlaka polna
22. VI.; Bojanice, jeziorko polne 4. X.; Skomorochy, stawki wio-
senne na zrebie 23. IV.; Dobraczyn, bagienko kolo drogi 6. X.;
Radwance, jezioro ,Hlubokie“ w lesie rewir Grabowiec 7. VIIIL.; Sie-
dliska, jeziorko polne 22. VI.; Boratyn, ,Krywenowe! jezioro 22. VI.

Stwierdzony w Galicyl przez Wierzejskiego, Kozara
1 Faczynskiego.

165. 8. perty: Hood. Skomorochy, stawki wiosenne na zrebie
23. IV.

Gatunek bardzo rzadki; znaleziony w 3 egzemplarzach. Do-
tychezas nienotowany dla Galicyi.

166. S. spinigera Ehrbg. Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 22,
VI.; Boratyn, jeziorko polne 8. VIII.

Po raz pierwszy podany dla Galicyi.

167. S. mutica Perty. Poturzyca, Bug 4. X.

Gatunek nader rzadki znaleziony w jednym okazie. 7 Galicyi
dotychezas nienotowany. Okreslenie potwierdzone przez Ch. I
Rousseleta.

Rodzina Euchlanidae.
Rodzaj Dipleuchlanis de Beauchamp.

168. D. propatula Gosse. Boratyn, jeziorko polne 29. IV.: 8.
VIII. ; Poturzyca, Kopytowiec stare torfowisko nizinne 4. VIII.; la-
cha Bugu 4. X.; Skomorochy, stawki wiosenne na zrgbie 23. 1V.;
Radwance, jezioro ,Hlubokie* w lesie rewir Grabowiec 7. VIII.; Do-
braczyn, lacha Bugu 4. X.

Wierzejski znalazl 3 okazy w Debnikach i Szwajkowcach

(Podole).
Rodzaj Euchlanis Ehrbg.

159. E. defleza Gosse. Tartakéw, staw 19. VI.; 30. IV.; Roz-
dzialéw, lacha Bialegostoku 22. VI.; 6. VIIL.; Tudorkowice, dét
z torfu 5. VIIL.; 4. Wulka poturzycka, jeziorko wiosenne w lesie
2. IV.; bagno w ,fazku“ 21. VI.; Skomorochy, gleboki stawek na
zrgbie 23. IV.; Zawisznia, mIynéwka 8 X.; Parchacz, jezioro 6. X.;
Poturzyca, Bug 4. X.; lacha na skraju lasu 4. X.; lacha Bugu 4.
X.; Warez, staw 23. VI.; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X.; Siedliska,
Jeziorko polne 22. VI.; jezioro ,Zmerewe“ 22. VL.; Boratyn, jeziorko
polne 29. IV.; 8. VIIL.; Rowiszcze, stawek 22, VI

Notowany przez Wierzejskiego.
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160. E. dilatata Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VL.;
7. VIIT.; 6. X.; réw kolo dworu 20. VIL.;-Bug 4. X.; Tartakéw, staw
19. VI.; mlynéwka 19. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Ulwo-
wek, dét z torfu b. VIIL; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIIL.; Wulka
potwrzycka, stawki wiosenne w lesie 2. IV.; staw 23. VI.; 5. VIIL;
Skomorochy, stawek wiosenny na zrebie 23. IV.; Zawisznia, mly-
néwka 3. X.: Radwarice, jezioro ,Hlubokie* 7. VIII.; Parchacz, je-
zioro 6. X.; Rata 6. X.; Warez, staw 23. VL.; Saweczyn, staw 23.
VL ; Krystynopol, Solokija 6. X.; Tacha Bugu 4. X.; Czertez, zarosle
stawisko 22. VI.; Boratyn, staw we wsi 8. VIIL; jezioro polne 8.
VIII. ; Hei-:-mrl:'-]m-, staw 22. VI.; Sokal, Tacha Bugu 7. X.; Siedliska,

jeziorko url: e 22, VL; staw 22. VI.; ,Zmerewe“ jezioro 22. VI.
(-’;x unek ,ospulny we wszystkich wodach sto‘]'tcych Wierzej-
ski i . Wedlug Faczynskiego znajduje sie rowniez w sta-
wie janowskim i brzezanskim.
161. _7.'. dilatata Ehrbg. var. macrura Ehrbg. Poturzyca, sa-
dzawlka w parku 7. VIIL; Wulka poturzycka, staw 21. VL; Kry-

stynopol, lacha Bugu 23. VL ; Siedliska, jezioro polne 22. VL

Dotychezasowe stanowiska: Lubien, Debniki, Monasterzyska
(Wierzejslki); Brzezany (Faczynski); ,wszedzie i zawsze po-
spolity“ (Kozar).

162, K. hippisideros Gosse. Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 6.
VIII.; Opulsko, staw dworski 7. X.; Zawisznia, mlynéwka 3. X.;
Dobraczyn, bagienko kolo drogi 6. X.; Wulka poturzycka, staw 8.
VIIL. ; Parchacz, jezioro 6. X.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.;
Boratyn, staw we wsi 8. VIIL; Siedliska, ,Zmerewe* jezioro 22. VL;
jeziorko polne 22. VL.

W Galicyl nienotowany.

163. E. lyra Huds. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VL.; Roz-
dzialéw, tacha Bialegostoku 6. VIII.; Zawisznia, mlyndéwka 3. X.;
Parchacz, Rata 6. X.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Boratyn,
staw we wsi 8. VIIL.; Horodelec, staw 22. VI.; Dobraczyn, facha
Bugu 4. X.; Siedliska, staw 22. VL

Dotychczas u nas nieobserwowana.

164. F. oropha Gosse. Opulsko, staw dworski 7. X.; Czeltez,
zarosle stawisko 22. VI.; Dobraczyn, lacha Bugu 4. X.

W Galicyi methxeldzonm

165. E. pyriformis Gosse. Tartakéw, staw 19. VI ; mlynowka
19. VI.; Bojanice, jeziorko polne 3. X.; Ulwéwek, dol z torfu b.
VIIIL.; Wulka poturzycka, staw 8. VI.; b. VIIL; Parchacz, jezioro
6. X.; Boratyn, staw we wsi 8. VIIL. ; Poturzyca, lacha Bugu 4. X.;
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Siedliska, mlaka polna przy drodze do Boratyna 22. VI.; jezioro
polne 22. VI. g

Zmaleziony w Debnikach przez Wierzejskiego.
166. E. triquetra Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.:
lacha Bugu 4. X.; Tartakéw, staw 30. IV.; Bojanice, jeziorlo polne

7. X.; Opulsko, staw dworski 7. X.; Ulwéwek, dol z torfu 5. VIIL;
Wulka poturzycka, stawki wiosenne w lesie 2. IV.; bagno w , Lazkn®
21. VI.; ,Bazantarnia® 21. VI.; staw b. VIIL.; Skomorochy, gleboki
stawek lesny 23. IV.; Dobraczyn, bagienko kolo drogi 6. x.; lacha
Bugu 4. X.; Radwance, ,Hlubokie“ jezioro w lesie rewir Cirabowiec

7. VIII.; Parchacz, jezioro 6. X.; Boratyn, staw we wsi 8 VIIiL;
jezioro polne 8. VIIL ; Krystynopol, lacha Bugu 4. X.; Siedliska,

Odkryty w Galicyl przez Wierzejskiego. Oryginalny falki
biclogiczny przedstawiony jest na (tabl. I., fig. 3.) ilustrujacej skla-
danie jaja przez Euchlanis triquetra. Fakt podwdjnie ciekawy. Po
pierwsze dotychczas jaja tego gatunku nie byly znane, po drugie
w literaturze znanym po dzi§ dzien jest tylko jeden fakt skladania
jaj przez wrotki. Fr. Krause!) opisuje mianowicie i przedstawia
ilustracye skladania jaja przez Mastigocerca capucina.

Zdeformowanie ciala wynikle jako skutek przedzierania sie
wielkiego jaja przez Sciane ciala powyze] nozki przedstawia nam
wyraznie ryc. 3. Jajo to jeszcze niezupelnie uwolnilo si¢ z powigzi
ciala. Poniewaz ten gatunek wrotka sklada jaja wolno plywajace
stad to pochodzi, Ze dotychczas nie udawalo sie zaobserwowaé jego
jaj. Wymiary jaja: dl. 180 u najwigksza szerokos§é 120 u.

167. E. triquetra Ehrbg. var. hyalina Leydig. Poturzyca, sa-
dzawka w parku 23. VI.; 7. VIIL; Tartakéw, staw 30. IV.; Boja-
nice, jeziorko polne 3. X.; Horodelec, staw 22. VI.

Dotychezas u nas nieznana.

. jeziorko polne 22. VIL.; ,Zmerewe" jezioro 22. VI.

Rodzina Cathypnidae.
Rodzaj Cathypna.

168. C. lima 0. F. Miiller. Tartakéw, staw 19. VI.; Rozdzialow,
lacha Bialegostoku 22. VI.; 6. VIIL; jeziorko polne miedzy Opul-
skiem a Bojanicami 22. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Opul-
sko, staw dworski 7. X.; Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.; ka-
Tuza w ,Wielkim* lesie Sekeya IV, 19. VIL.; Kopytowiec torfowisko

Al: . ) Krause Fritaz: Planktonproben aus ost- und westpreussischen Seen.
ch. f. Hydrobiol. u. Planktonkunde Bd. IT. 1907,
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nizinne 4. VIII.; lacha Bugu 4. X.; lacha na kraju lasu 9. X.; Ul-
wowek, dél z torfu 5. VIIL.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIIL;
Whulka poturzycka, stawki wiosenne w lesie 2. IV.; bagno w ,fazku“
21. VI.; mlaka w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.; staw 21. VL.; 5. VIIL;
Skomorochy, stawlki wiosenne na zrebie 23. IV.; Zawisznia, mly-
néwka 3. X.; Radwance, ,Hlubokie* jezioro w lesie 7. VIIL ; Saw-
czyn, staw 23. VI.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Boratyn, staw
we wsi 8. VIII.; jeziorko polne 29. IV.; 8. VIIL; Horodelec, staw

22. VI.; Krystyropol, Yacha Bugu 8. VIIL; Dobraczyn, lacha Bugu

4. X.; Siedliska, jesziorko polne 22. VI.; ,Zmerewe¥ jezioro 22. VL
Jeden =z najpospolitszych gatunkéw; zauwazony przez Wie-

rzejskiego, Faczyiskiego i Kozara.

169. €. luna var. brachydactyla Stenroos. Gatunek rzadszy od
poprzedniego. Wulka poturzycka, staw 8. VIIL

Dotad niepodawany.

170. C. ungulata Gosse. Tartakow, staw 19. VI.; Tudorkowice,
dél z torfu 5. VIIL.; Kopytowiec, stare torfowisko nizinne 4. VIIL;
‘Wulka poturzycka, bagno w ,fiazku“ 21. VI.; staw 21. VI.; Par-
chacz, jezioro 6. X.; Boratyn, staw 8. VIIL; jeziorko polne 8. VIIL

Wierzejski znalazl kilka osobnikéw tego gatunku w stawku
zwierzynieckim. -

171. C. sulcata Gosse. Parchacz, jezioro 6. X.

Nalezy do gatunkéw bardzo rzadkich; raz tylko znaleziony
w Niemczech; z (Galicyl nienotowany.

Rodzaj Distyla Eckst.

172. Distyla gen. (tabl. 1., fig. 5.). Jedyny okaz znaleziony 5.
VIII. w stawie w Wulce poturzyckiej. Wyglad znalezionej formy
nie zgadza sie z opisem zadnego z dotychczas znanych gatunkoéw.
Jestto najoczywidcie] nowy gatunek, dla braku jednak materyalu
nie podobna nowo odkrytej formy blizej rozpatrzeé. Jak widac¢ na
zalaczone]j rycinie ksztalt ciala zwierzecia jest nieregularnie pélelip-
tyczny, o dlugich i charakterystycznie wygietych palcach nézki.
Ksztalt samej nézki i aparaty szczekowe jakotez obecnosé oczu na
tym jedynym preparacie nie da sig¢ wykazac.

Wymiary: dlugosé ciala 126 u, szer. 96 u, di. paleéw 110 .

178. D. affinis Levander. Poturzyca, mlaka w lesie ,Bazantar-
nia* 21. VL

Nalezy réwniez do rzadko pojawiajacych sig gatunkow, forma
bagienna; zlowiony tylko jeden okaz, z Galicyl nienotowany.
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174. D. flezilis Gosse. Krystynopol, lacha Bugu 22. VIL.; Ulwo-
wek, dél z torfu 6. VIII.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VIIL; Wulka
poturzycka, mlaka w ,Ffazku® 21. VI.; mlaka w lesie . Bazantarnia®
91. VI.; Poturzyca, réw kolo dworu 20. VI.; skraj lasu 4. X.; Rad-
wance, ,Hlubokie* jezioro w lesie 7. VIIL.; Parchacz, jezioro 6. X.

Z Galicyi nieznany.

175. D. gissensis Eckst. Parchacz, jezioro 6. X. (¥); Poturzyca,
Bug 4. X.

W Galicyi niespotykany.

176. D. Ludwigii Bckst. Wulka poturzycka, staw 21. VIL.: b.
VIII.; Rozdzialéw, lacha Bialegostokn 6. VIIL.; Tudorkowice, dol
z torfu 5. VIIL.

Opisany przez Wierzejskiego ze stawku w Debnikach.

177. D. ohivensis Herrick. (tabl. I., fig. 8.). Poturzyca, lacha
na skraju lasu 22. VI. 'W kilku osobnikach mapotkana. Forme te
moznaby uwazaé za odmiane D. Ludwigii, nie rézni sie¢ bowiem od
niej ani wielkosciag, ani ksztaltem i rysunkiem skorupki, jedynie
tylko na tylnym koncu grzbietowej skorupki brak kolea charakte-
rystycznego dla D. Ludwigii, miejsce jego zajmuje wyciecie lekko
wkleslte, tak Ze tylny brzeg skorupy otrzymuje zarys falisty. Znany
dotychczas tylko z Ameryki poélnocnej.

178. D. inermis Bryce. Forma oznaczona przez Ch. F. Rous-

seleta. 7 fauny kontynentu europejskiego dotychczas nieznana
Parchacz, jezioro 6. X.

Rodzaj Monostyla Ehrbg.

179. M. bulla Gosse. Tartakéw, staw 19. VI.; miynéwka 19.
VI.; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 22. VI.; 6. VIIL. ; miynéwka
23. IV.; Jeziorko polne miedzy Opolskiem a Bojanicami 22. VI.;
Tudorkowice, dot z torfu b. VIIL.; Wulka poturzycka, jeziorko wio-
senne w lesie 2. IV.; bagno w ,Fazku“; staw 8. VI.; 21. VI.; b.
VIIL.; trzesawisko w lesie ,Bazantarnia“ 21. VI.; Skomorochy, ka-
Tuza wiosenna na zrebie 23. IV.; Parchacz, jezioro 20. VI.; 6. X.;
Rata 6. X.; Krystynopol, Solokija 6. X.; Saweczyn, stawek na ko-
nopie 22. VL.; Czertez, zarosle stawisko 29. VI.; Horodelec, staw

22. VL; Poturzyca, lacha Bugu 4. X.; Siedliska, jeziorko polne 22. VI.
Notowany przez Wierzej skiego.

180. M. closterocerca Schmarda (

tabl. I, fig. 4.). Poturzyca, sa-
dzawka w parku 7. VIIL; 6. X.; Tar & ojo

takéw, staw 19. VI.; Bojanice,

') Identyczny z Catypna ohioensis.
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jeziorko polne; Tudorkowice, doél z torfu b. VIIL ; Kopytowiec, stare
torfowisko nizinne 4. VIIL ; Wulka poturzycka, staw i kaluza w le-
sie ,Bazantarnia® 21. VI.; Rozdzialéw, mlynéwka 23. VI.; Radwarnce,
»Hluhokie“ jezioro w lesie 7. VIIL.; Rowiszcze, stawek 22. VI.; Fa-
chy bugowe, Krystynopol 28. VI.; Sokal 7. X.; Poturzyca 4. X.;
Siedliska, , Zmerewe“ jezioro 22. VI.

Jestto jeden z najmniejszych wrotkéw, stad tatwo uchodzil

uwagli obserwatora, bgdz tez skutkiem rzadszych sieci rzadko zosta-
wal w poiowach. Tem bowiem tlumacze sobie, ze od czaséw znale-
zienia tej {triny przez Schmarde w roku 1859 w planktonie
z poludn. Aineryki (Quito) dotychczas nie byla ponownie stanowczo
stwierdzona., “Worawdzie N. Woronkow w spisie litewskich wrot-
kéw podaje t¢ forme, ale réwnocze$nie zauwaza jej nieScisle ozna-
czenie.

Jal sie ze spisu badanych przezemnie miejscowosci okazuje,
jest to forina typowa, choeiaz niepospolita dla lakowych mokradel,
torfowisk i bagien starych. (Tabl. T., fig. 4.) wykazuje ksztalt ciala

owalny, prawie kolisty, o brzegach przednich skorupy szeroko otwar-
tych, lekko wycietych, skorupa grzbietowa silnie kulisto wypukia
z dwoma zeberkami biegnacemi blizko siebie réwnolegle do linii
srodkowej. Palec nogi w polowie swej dlugosci nagle sie zweza 1 Wy-
biega w dlugi ostry kolec. Wymiary: dlugos$é ciala 70 u, szeroko$é
568 u, dlugosé nézki 30 .

181. M. eornuta Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.;
Bug 4. X.; lacha Bugu 4. X.; Wulka poturzycka, kaluZa w lesie
pBazantarnia* 21. VI.; staw 8. VI i 6. VIIL; Dobraczyn, bagienko
koto drogi 6. X.; Radwarice, ,Hlubokie“ jezioro w lesie 7. VIIL.; Par-
chacz, jezioro 6. X.; Rata 6. X.; Warez, staw 23. VI.; Czertez, za-
roste stawisko 22. VI.; Horodelec, staw 22. VI.; Boratyn, jeziorko
polne 22. VI. i 8. VIIL; Siedliska, jeziorko polne 22. VI.; Krystyno-
pol, acha Bugu 6. X. ;

Forma dosy¢ pospolita; w (Galicyi zauwazona tylko przez Fa-
czynskiego w stawie brzezanskim i w Magdaléwce.

182. M. hamata Stokes. Jeziorko polne miedzy Opulskiem a Bo-
janicami 22. VI.; Ulwéwek, bagno podyluwialne b. VIIL ; dél z torfu
b. VIII.; Tudorkowice, dél z torfu 5. VILIL.; Kopytowiec, stare tor-
fowisko nizinne 4. VIIL.; Skomorochy, stawek na zrgbie 29. IV.;
Wulka poturzycka, staw 8. VI.; 6. VILL; Parchacz, jezioro 6. X.;
Boratyn, staw we wsi 8. VIIL; Krystynopol, acha Bugu 23. VL

Dotychczas z Galicyi nienotowana.

Rozprawy i Wiadomosci z Muzcum im. Dzieduszyckich. T. I. 3
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183. M. lunaris Ehrbg. (Tabl. I., fig. 12.). Siedliska, jeziorko

polne 21. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.: Poturzyca, sadzawka w parku

4. X.; Warez, staw 23. VL

Notowany przez Wierzejskiego i Faczyfiskiego s Bl‘ze-
Zan i Janowa, oraz przez K ozara. Dla zestawienia tej formny z forma
nastepna, zalaczam jego rycine (fig. 12.), przedstasininca Wy glad
zwierzecia od strony brzusznej. '

184. M. rotundata nov. sp. (Tabl. I, fig. 6.). Znaraizxny i piekny

gatunek ten wybitnie wyrdéznia sie¢ od pokrewnych mu Torm ; ZaXYS
ciala, jak okazuje fig. 6. okraglawy, niekiedy nawebt szerszy anizell

dlugi. Brzeg przedni skorupy wybiega w dwa boczne uiewiclkie,
ale wyrazne zabki. Wyciecie przednie lekko wkleste, brzuszna sko-
rupa glebiej wycigta na przodzie niz grzbietowa. Skorupa orzbie-
towa silnie wypukla, brzuszna plaska. Cialo nader przezroczyste,
umozliwia wgladniecie wprost w ulozenie i ksztalt organdw we-
wnetrznych. Skorupa silna i twarda. Aparat szczekowy silnie roz-
winiety. Tylny brzeg skorupy lekko w tyl wyciagniety. Palec nogi
réwna sig polowie dlugoéci ciala, jest réwny, walcowaty; na koncu
wybiega w 2 ostre, srodkowe pazurki i w 2 boczne krotsze, siega-
jace do !/, pazurkéw srodkowych.

Wymiary: dlugosé 120 p, szerok. 108 pu, dlugosé noézki samej
37—38 u, pazurkéw 7 p = razem 45 u.

Ze znanych gatunkéw zblizorg jest ta forma najbardziej do M.
lunaris, od ktére] jednak rézni sie wyraznie pekatym zarysem sko-
rupy, brzegiem przednim skorupy, mniej za$ wygladem nézki.

Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL.; Siedliska, bagno polne 21. VI.

185. M. ovalis nov. sp. (Tabl. I., fig. 11.). iacha Bugu miedzy
Wulka a Poturzyca 4. X.; Boratyn, jeziorko polne 8. VIIIL

Forma zdaje si¢ bardzo rzadka, znaleziona w dwu okazach.

Skorupa od strony brzusznej widziana, ma zarys kolisty, tylko
brzeg przedni skorupy jest plasko, szeroko $cigty. Skorupka grzbie-
towa silnie, brzuszna slabo wypukla. Palec nézki prosty, walcowaty,
krotki 1 silny, na ‘koncu zweza sie nagle w krétki, tepy kolec, ktéry
moze by¢ rozdwojony (okaz z Boratyna).

tunku M. cornuta réini sie od niej gladka, niezarysowans po-
wierzchnig, szerokiem przedniem wycieciem, a przedewszystkiem
wielkoscig,. il

Skorikow w pracy o planktonie wéd guberni moskiewskie]
;Pj:zedstawia Jako Monostyla spec. forme, ktéra — sadzac tylko z ry-
snnku dla braku blizszego opisu, moZnaby uwazaé za identyczng

Gatunek ten zbliZony zarysem skorupy i budowa nézki do ga--
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z forma przezemnie wykryta. Wymiary: di. 83 u, szer. 70 g, dlug.
nozki 22 u.

186. M. furcata Murray. Jeden okaz, oznaczony przez Ch. F.
Rousseleta: do zbioréw niezalaczony. Forma nowa i rzadka :
z fauny kontynentu Europy dotychezas nieznany.

187. M. quadridentata Khrbg. Poturzyca, sadzawka w parku
23. VL.; 7. VIIL.; Tartakow, staw 19. VI.; Rozdzialéw, lacha Bia-
legostoku 6. VIII.; Bagno polne miedzy Opulskiem a Bojanicami
22, VI; Ulwowek, bagno torfowe 5. VIIL; Wulka poturzycka, je-
ziorko wiosenne w lesie 2. IV.; staw 8. VL.; 6. VIIL.; Boratyn, staw
8. VI ; kaluza polna 8. VIIL.: Horodelec, staw 22. VI.; Krystyno-
pol, facha Bugu 8. VIII.; Siedliska, ,Zmerewe“ jezioro 22. VI.; je-
ziorko polne 22, VL

“twicerdzony przez Wierzejskiego w okolicach Krakowa

- Jaworowie 1 przez Ilaczynskiego w stawie brzezanskim.

Rodzina Colurellidae.
Rodzaj Colurella Bory de St. Vincent.

188, C. bicuspidata Ehrbg. Stawy: Sawczyn, 23. VI.; Tarta-
kéw, 30. IV.; Wulka poturzycka, 8. VI.; 21. VL ; 6. VIIL; Parchacz,
Rata 6. NX.: Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; fiacha Bugun: Kry-
stynopol, 23. VI.; Dobraczyn, 4. X.

Stwierdzony przez Wierzejskiego w okolicach Krakowa.
Colurus micromela; przez Faczynskiego w stawie brzezanskim
i w Magdaléwce i Kozara w okolicach Buska.

189. C. compressa Lucks. Tartakéow, staw 28. VI.; mlynéwka
21. VL. ; Poturzyca, Bug 4. X.

Dotad u nas niezauwazony. Gatunek bardzo rzadki i wykryty
niedawno przez R. Lucksa w Prusiech Zachodnich.

190. C. defleza Gosse. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VIL.;
lacha Bugu 4. X.; stawy: Tartakéw, 21. VI.; Wulka poturzycka,
8. VI.; b. VIIL ; Saweczyn, 23. VIL.; 7. X.; Tudorkowice, dét z torfu
6. VIIL.; Wulka poturzycka, bagno w ,Fazku* 21. VI.; Dobraczyn,
bagienko kolo drogi 6. X.; lacha Bugu 4. X. ; Radwance, ,HIubokie“
jezioro w lesie 7. VIII.

U nas po raz pierwszy znaleziony przez Wierzejskiego.

191. C. lepta Gosse. Tartakdéw, staw 29. VI.; mlynéwka 19. VL. ;
Poturzyca, lacha Bugu 4. X.; sadzawka w parku 7. VIIL.; Wulka
poturzycka, staw 8. VL; 21. VL; 5. VIIL.; Boratyn, staw 8. VIIL

*®
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W okolicach Krakowa i Lubienia znajdywany przez Wi e-
rzejskiego.

192. C. obtusa Gosse. Wulka poturzycka, staw 5. VIII.

Dos¢ czesty w Lubieniu 1 w malych stawkach okolic Krakowa
(Wierzejski), w stawku w Krasnem znaleziony przez Kozara.

193. C. uncinate Ehrbg. Parchacz, jezioro 6. X.

W Galicyi dotychezas nieznaleziony.

Rodzaj Metopidia Ehrbg.

194. M. acuminata Ehrbg. Poturzyca, sadzawka 6. N.: mliaka
w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.; Wulka poturzycka, bagno w . i zkn®
21. VI.; staw b. VIIL ; Radwance, ,Hlubokie* jezioro w lesie 7. v 111
Parchacz, jezioro 20. VI.; 6. X.; Siedliska, jeziorko polne 22

Podawany przez Wierzejskiegoi Faczynskiego [/«

195. M. lepadella Ehrbg. (Tabl. L. fig. 7.) Poturzyca, lach:

4. X.; mlaka w lesie ,Bazantarnia“ 22. VI.; Parchacz, jeziorc
Rata 6. X.: Siedliska, jeziorko 22. VI.

Przez Wierzejskiego lowiony w malych stawkach okolicy
Krakowa i1 Kolomyi, przez Faczynskiego w Janowie, Brzeza-
nach i Magdalowce. Stanowiska Faczynskiego wydaja mi sie
z kilku wzgledéw niewiarygodne. Po pierwsze forma ta nie wyste-
puje w planktonie stawowym, powtére nie jest ona przez nowszych
niemieckich badaczy uznawana. Dieffenbach i1 Lucks (. c.)
zlaezyli ten gatunek z M. solidus, tymeczasem réznice miedzy obu
¥ gatunkami s tak bijace w oczy, ze niemozna znalezé usprawiedli-
wienia na tak lekkomyslne diagnozy. Angielscy badacze (Harrin g),
zaliczajg ja nawet do rodz. Cafypna. Wobec nieporozumien odwo-
fuje sie na zalaczons rycine i podaje wymiary: dl. 155 p; szer.
110 p; dY. paleéw 33—3b u.

196. M. oblonga Ehrbg. Poturzyca, sadzawka 16. V.; 23. VI.;
7. VIIL.; 6. X.; lacha Bugu 4. X.; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku
6. X.; miynowka 23. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.; bagno na
drodze do Opulska 22. VI.; Ulwoéwek, bagno torfowe 5. VIIL; Tu-
dorkowice, dél z torfu 5. VIIL; Skomorochy, stawki wiosenne na
, zrebie 23. IV.; Tartakow, mlynéwka 19. VI.; Wulka poturzycka,
i staw 8. VL.; 6. VIII. ; Parchacz, jezioro 6. X.; Rata 6. X.; Sawczyn,
stawek na konopie 4. X.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Boratyn,
staw 8. VIIL ; jeziorko polne 8. VIIL.; ,Krywenowe* jezioro 3. X.;
Horodelec, staw 22. VL.; Rowiszeze, stawek 22. VI; Dobraczyn,
lacha Bugu 4. X.; bagno kolo drogi 6. X.; Krystynopol, lacha Bugu
4. X.; Siedliska, jeziorko polne ,Zmerewe* 22. VI.

———
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Prawdopodobnie jako Squamella bractea opisywana przez Wie-
rzejskiego, Faczynskiego i Kozara.

197. M. ozysterna Gosse. Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Potu-
rzyca, kaluza w ,Wielkim* lesie Sekeya IV. 19. VI.: Tudorkowice,
dél z torfu b, VIIL.; Kopytowiee, stare torfowisko 4. VIIL; Sko-
morochy, stawek na zrebie 29. TV.: Wulka poturzycka, staw 5. VIIL.;
Boratyn, jeziorka polne ,Krywenowe®* 29. IV.; 8 VIIL.; 4. X.;
staw we wsi 8. VIIL.; Parchacz, Rata 6. X.; Sawczyn, stawek na
Lonopie 4. X.: Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Horodelec, staw
22. VI.; Lachy Bugu: Poturzyca, Dobraczyn, Sokal, Krystynopol,
<+, X.; Siedliska, staw 22. VI.

W okolicach Krakowa (stawek na Wesolej) pospolity (Wie-
vzejski) Faczynski znalazl go w Magdaléwece.

198. M. rhomboides Gosse. Wulka poturzycka, staw 5. VIIL;
Siedliska, jeziorko polne przy drodze do Boratyna 22. VI

Wierzejski znalazl jeden okaz tego gatunku w Szwaj-
kowecach na Podolu; Faczynski znalazl go w Brzezanach.

199. M. semicarinata Lucks. MIynéwka pod Rozdzialowem 21. VL.

Jeden okaz, latwo poznawalny po skrzydlastym grzebieniu na
grzbiecie, podczas preparowania zaginal. Dotad w Galicyl niezna-
lezi ony.

200. M. semicarinata ILucks war. iripteris Lucks. Parchacz,
_-]l_’/:iul'u O INE

Jeden okaz; gatunek jak i poprzedni nalezy do rzadkich. Dla
Galicyl niecytowany.

201. M. salpina Ehrbg. (Tabl. I. Fig. 10.) Poturzyca, Bug 4. X. ;
Boratyn, jeziorko polne 8. VIIL; Siedliska, jeziorko polne 23. VI.

Gatunek ten nalezy do nader rzadkich; od czaséw Ehren-
berga dotad niespotykany i uwazany byl dla tego za identyczny
z Met. ovysterna. Poniewaz za$ pominawszy opis, figura dana przez
Ehrenberga nie odpowiada w szczegolach budowie, przedstawiam
ja nizej. COztery okazy tej ,odrestaurowanej“ formy. Cialo w kie-
runku grzbieto - brzusznym splaszczone, skorupka grzbietowa slabo
wypukla, brzuszna plaska, brzeg przedni skorupy grzbietowej lekko
wyciety, brzuszny plaski, grzbietowa skorupa niewyraznie na wklesle
pola podzielona tak, Ze granice ich wydajg sig Zeberkami. Na tylnym
koniecu brzusznej skorupki glebokie owalne wycigeie; nézka dwu lub
tréjczlonowa, pazurki dlugie = '/, czesci dlugosei skorupy, proste, ostro
zakonczone. Oko wielkie ciemno-czerwone. DI ciata 120 u, szer. 95 y,
dl. palecow 25 u.



38 (38)

202. M. similis Lucks. Jeziorko polne miedzy Opulskiem a Bo-
janicami 21. VI

Forma dla Galicyl nowa.

203. M. triptera Ehrbg. Parchacz, jezioro 21. VI.; Bojanice,
jeziorko polne 3. X.; Wulka poturzycka, mlaka w lesie ,Bazan-
tarnia“ 21, VIL.; Poturzyca, réw kolo dworu 20. VI.; Boratyn, staw
8. VIIL.

»Kolo Krakowa dosé rzadki® (Wierzejski).

204. M. solida Gosse. Poturzyca, sadzawka w parku 7. VIII.;
row kolo dworu 20. VI.; Bug 4. X.; lacha na skraju lasu 4. N.:
kaluza ,Wielki“ las Sekcya IV. 19. VI.; Tartakdéw, staw 10, VI.:
Rozdzialow, lacha Bialegostoku 6. VIII.; mlynéwka 23. VI.; Bo-

janice, jeziorko polne 3. X.; 7. X.; Tudorkowice, d6l z torfu . VIll .
Kopytowiec, stare torfowisko 4. VIIL.; Wulka poturzycka, studni:
w lesie ,Bazantarnia“ 21. VL. ; bagno w ,Lazku¥ 21. VI.; staw &. %1.;
b. VIL.; kaluza w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.; Skomorochy, glchoki
stawek na zrebie 23. IV.; Radwarce, w rewirze lesnym Gralwic
,Hlubokie¥ jezioro 7. VIIL ; Parchacz, Rata 6. X.; Sawczyn, stawek
na konopie 22. VI.; 4. X.; Czertez, row przydrozny 22. VI.; zarosle
stawisko 22. VI.; Boratyn, staw we wsi 8. VIIL.; jeziorko polne
29. IV.; 8. VIIL.; Rowiszcze, stawek 22. VI.; Fachy Bugu: Krysty-
nopol, 23. VL.; 4. X..; Poturzyca, 4. X.; Dobraczyn, 4. X.; Siedliska,
Jeziorko polne 22.VI.; jeziorko przy drodze do Boratyna; staw 22. VI.

Wierzejski znalazl jeden okaz ze Szwajkowiec na Podolu.

Rodzina Perodinidae.
Rodzaj Perodina Ehrbg.

205. P. elliptica Ehrbg. Tartakow, staw 19. VI.; Czertez, réw
przydrozny 22. VI.; Tachy Bugu: Krystynopol, 4. X.; Poturzyca,
4. X.; Wulka poturzycka, staw 21. VI.; b. VIIL; Kopytowiec, tor-
fowisko 4. VIIL.; Radwance, ,Hlubokie“ jezioro 7. VIIL.; Siedliska,
jeziorko polne przy drodze do Boratyna 22. VL ; staw 22. VI.

Dwa razy znalazl go Wierzejski; Faczynski podaje go
dla stawu w Brzezanach.

206. P. mucronata Gosse. Wulka poturzycka, staw 8. VI.;
21. VI; b. VIIL; bagno w ,fazku* 5. VIIL; Tudorkowice, dol
z torfu 5. VIIL. ; Rozdzialéw, mlynéwka 23. VI.; Siedliska, jeziorko
polne 22, VI.

W Galicyi zaobserwowany przez Kozara w kaluZach cegielni
w Busku,
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207. P. parva Tern. Wulka poturzycka, staw 21. VI.; 5. VIIL
Dwa okazy tylko zlowiono tego rzadkiego gatunku. W Galicyi
nienotowany.
208. P. patina Miill. Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.; Bug
L. X.; lacha Bugu 4. X.; lacha na skraju lasu 4. X.; kaluza
w , Wielkim* lesie Sekcya IV. 19. VIL.; Stawy: Tartakow, 19. VIL.;
Warez, '23. VI.; Horodelec, 22. VI.; Wulka poturzycka, 8. VL;
b. VITL.; Czertez, réw przydrozny 22. VI.; Krystynopol, tacha Bugu
23, VIL; 4. X ; Rozdzialéw, lacha Bialegostoku 19. VI.; jeziorka
Ine: iiedzy Opulskiem a Bojanicami 22. VI.; Bojanice, 3. X.;

Boratyn, 8. VIIL; ,Krywenowe* 3. X.; Siedliska, 22. VI.; jeziorko
zz drodze do Boratyna 22. VI.; ,Zmerewe* jezioro 22. VI.; Do-
v, kolo drogi 6. X.; Ulwoéwek, dét z torfu 5. VIIL.; Wulka
tarzyveka, jeziorko wiosenne w lesie 2. IV.; Skomorochy, jeziorko
iosenne na zrebie; Zawisznia, 3. X.; Rozdzialow, 23. VI.; Radwance,
»Hiubokie“ jezioro w lesie 7. VIIIL.
Gatunek bardzo pospolity; podaja go Wierzejski, Fa-
czynskii Kozar (z Peltwi w Busku).
209. P. reflexa Tern. Wulka poturzycka, mlaka w lesie ,Ba-
zantarnia® 21. VI.: Siedliska, jezioro polne 22. VL
» W okolicy Krakowa do$é czesty® (Wierzejski).
210. P. truncata Gosse. Tartakéow, staw 19. VI.; mlynowka
19. VI.; Czertez, row przydrozny 22. VI. Boratyn, staw 8. VIIL. ;
Poturzyca, iacha Bugu 4. X.; Wulka poturzycka, staw 8. VL ;
21. VI.; b. VIIL; Ulwéwek, dél z torfu 5. VIIL.; Tudorkowice, doél
z torfu 5. VIII.; Siedliska, jeziorko polne 21. VI.
Jeden okaz tego gatunku znalazl Wierzejski w Szwaj-
kowcach na Podolu.

Rodzaj Pompholy Gosse.

211. P. complanata Gosse. Tartakéw, staw 19. VI.; Rozdzialow,
lacha Bialegostoku 6. VIIL.; Bagno miedzy Opulskiem a Bojanicami
22. VI.; Zawisznia, mlynéwka 3. X.; Sawczyn, staw 7. X.; Moszkéw,
_ staw 23. VL; 7. X.

W Galicyi niespotykamy.

212. P. sulcata Hudson. Krystynopol, lacha Bugu 23. IV.

‘W Sokalskiem nieporéwnanie rzadszy od poprzedniego; prze-
ciez wspomina go Wierzejski ze stawku na Zwierzyncu i Fa-
czynski ze stawu janowskiego, brzezanskiego i w Magdaléwce.
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Rodzina Brachionidae.
Rodzina Brachionus Pallas.

 913. B. angularis Gosse. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VL ;
ug 24. VI.; Siedliska, jeziorko polne 92 VIL.; stawy: Warez 23.
Sawczyn 23. VI.; Moszkow 23. VI.; 7. X.; S'\,wcavn stawek na
: ‘konople 23, VI.; 7. o ; Lachy Bugu: Soka.l ek : Poturzyca 4. X.;
Warez, mlynowka. 23. VI
' Cytujg go Wierzejski, Faczynski (Brzezany, Magdaldwka)
iKozar.
- 214 B. angularis Gosse var. bidens Plate. Bovaiyn, jezioro

»Krywenowe® 8. X.; Sawczyn, staw 7. X.; stawek na koucpie 4. X
~ Poturzyca, sadzawka w parku 6. X.

- TForma u nas nieopisywana.
- 216. B. Bakerv O. F. Miiller. Poturzyca, sadzawka = parku 6.
V5123 VI 7. VIIL; 6. X.; Stawy: Tartakéw 19. '\'I ; Opulsko 7.
~ X.; Wulka potm‘zycka. 21. VI b. VIIL ; Horodelec 22 . VL; Siedli-
ska, 22. VI.; Maziarki, kanal 22 Wik3 Ulwowek bmgno pochhm ialne
b, RVATITITES: Tudorkowme, dol z torfu 5. VIIIL.; \Vulka poturzycka, ba-
10 W I;a,zku“ 21. VI.; Parchacz, jezioro 6 X.; Sawczyn, stawel
iko‘nopie 22. VL; Siedliska, jeziorko polne 22. VI.
Gatunek pospolity; stwierdzony w Galicyi przez Wierzej-
, Faczynskiego (Brzezany, Janoéw, Magdalowka) 1 Ko-
“a (okolice Buska).
~ 216. B. Bakeri Miill. var. melheni Barr. et Dad. Poturzyca, sa-
W pa.rku RV Wulka. poturzycka, staw 8. VL

~

Ik Balcen Mill. var. bremspmus ]Z‘.hrbg. Poburzyca, sa-
parku 22. VI.; 7. VIIL; Sawczyn, staw 23. VL; 7. X.;
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220. B. Bakeri Miill. var. cluniorbicularis Skorik. Moszkéw,
staw 23. VL

W Galicyl dotychczas nieopisywany.

221. B. Bakeri Miill. var. convergens nov. var. (tabl. IL, fig. 14.).
Siedliska , jeziorko polne 22. VI.; Sawczyn, stawek na konopie 22.
VI.; Maziarki, kanal 22. VI

Gatunek ten zostal ocl]uyty choé¢ nienazwany przez Webera‘)
Odznacza sie silnym rozwojem koleéw tylnych, zbiegajacych sie ku
sobie tal:, Ze koncami prawie sie stykaja ze soba. Zreszta ksztalt

1 rysunck pancerza normalny.

222, 2. Balkeri Miull. var. Fulleborni Dad. Sawczyn, staw 23.
VI. Zicpany w jednym okazie. Interesujaca te odmiane, ktéra Da-
day wykryl w $rodkowej Afryce, znalazl w Galicyi L. Kozar,
a chociaz jej jako odmiany nie cytuje, przeciez oryginalnoscia
ksztaitn wpadla mu w oczy, czego dowodzi odpowiedni rysunek.
Nualezyv wezulize zaznaczyé, ze okazy Dadaya sa gladko skorupowe,
gdy Kozara pokryte guzkami. Co do mojego okazu, brak mi od-

powicdniego spostrzezenia z powodu zlego stanu zakonserwowania.

993, B. Bakeri Miill. var. Michaelseni Dad. = var. rectangularis
Lucks. Siedliska, staw 23. VL

Jestto odmiana o slabej, gladkiej skorupie, ksztaltu prawie kwa-
dratowego, o przednich, érodkowych kolecach silnie wydluzonych, opi-
sana przez Dadaya?) ze $rodkowej Afryki z bagna w okolicy je-
ziora Nyassa.

224. B. pala Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.; Bug
24. VI.; Stawy: Moszkéw, 23. VI.; Sawezyn, 7. X.; Warez, 23. VL ;
Wulka poturvzycka, 21. VI.; Miynéwki: Warez, 28. VI.; Rozdzialow,
19. VI.; Bojanice, jeziorko polne 7. X.; Sokal, lacha Bugu 7. X.;
Boratyn, ,Krywenowe“ jezioro 3. X.

W Galicyl znajdywany przez Wierzejskiego, Faczyn-
skiego (Magdaléwka) i Kozara (kaluza przy cegielni w Busku).

225. B. pala Ehrbg. forma amphiceros Ehrbg. Warez, mly-
néwka; Stawy: Warez, 23. VI.; Sawezyn, 3. VL

Spotykany, ale niewyrézniony przez Wierzejskiego.

996. B. quadratus Rouss. Poturzyca, sadzawka w parku 23. VI.;
Bug 23. VI.; Sokal, Yacha Bugu 7. X.

) Weber E. F. Rotateurs. (Voyage du Dr. Waltexr Yolz) Zool. Jahrb.
Abt. f. syst. 24, T. 1906.

?) B. Daday. Untersuchungen iiber die Siisswassermikrofauna Deutsch-
Ost-Afrikas. Zoologica T. 28. 1910,
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T R A . Sl A :

~ Do zbioréw niewlaczony. W Galicyi zauwazony poraz pierw-
7 przez Wierzejskiego w Krakowie (sadzawka ogrodu botani-
g0); Faczynski notuje go z Brzezan i Magdalowki. Dotych-
- czas byla ta forma uwazana za czysto wiosenna. R. Sachse') uwaza
~ ja za monocykliczna forme, poja.wiajiyca, sig miedzy koncem marca
a pocza,tlnem czerwca. Tymezasem moje badanm wykazuja te forme
' Jak i jej odmianeg i pézna jesienia.

. 227. B. quadratus Rouss. var. ¢ridentatus Zernow. Krystynopol,
bagienko nad Solokija 29. IV.; Sawczyn, staw 7. X.: Sicdliske, je-
ziorko polne 22. VI.

U nas dotychczas nienotowany.

228. B. urceolaris 0. F. Miiller. Poturzyca, sadzawlka w porku

16. V.; 23. VI.; Bojanice, jeziorko polne 3. X.; Krystyuupol, ba-

~ gienko nad Solokija 29. IV.; Sawczyn, staw 7. X.: stawclk na io-
“mnopie 22. VI.; 7. X.; Moszkéw, staw 7. X.; Boratyn, jeziorko polue

29. IV.; Siedliska, staw 22. VI.
Spotykany dosé rzadko przez Wierzejskiego w okohcach
3 Kra.kowa. Faczynskiego w stawie brzezanskim i w Magdaldowce
: 1 Kozara.

Ay 229. B. urceolaris Miill. var. rubens Ehrbg. Poturzyca, sadzawka
w»parku 16 Wog G 20 ka,nal W oarodme 20. VI.; Bug ‘)4 Ve Bo-

= ?
w, 23. VIL.; Boratyn, 7. X.; Krystynopol, Solokija G. h., SJ\\-

stawek na konopie 23. VI.; 4. X.; Boratyn, jezioro polne

Rodzag Noteus Ehrbg.
{ z,l tam Ehrbg '.Partakow, staw 19. VI Mmzmtlu, ka-
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231. N. polyacanthus Ehrbg. Boratyn, staw we wsi 8. VIIL;
jeziorko polne 8. VIII.

W okolicach Krakowa i Lubienia znaleziony przez Wierzej-
skiego, w stawie brzezanskim przez Faczynskiego.

232. N. quadricornis Ehrbg. Opulsko, staw dworski 7. X.;
Wulka poturzycka, stawki wiosenne w lesie 2. IV.; Boratyn, staw
we wsi 8. VIIL; jeziorko polne 8. VIIL.; Tachy Bugu: Poturzyca,
4. X.; Soksl, 7. X.

Dotychezasowe stanowiska: na Podolu, okolica Krakowa, Mor-
skic ko, na Babiej Gérze (Wierzejski); torfowisko kolo Buska
(Koz:

Rodzaj Schizocerca Daday.

5. diversicornis Dad. Stawy: Sawczyn, 23. VI.; 7. X. 1 sta-

wek ua konopie 7. X.; Moszkéw 23. VI
“Stenowivka dotychezasowe w Galicyi: Lubien, Krzeszowice,
Tenczynel:, Jaworéw, Toporowy Staw (Wierzejski), Brzezany,

Magdalowka, Janow (Faczynski).

Rodzina Anuraeidae.
Rodzaj Anuraea Lhrbg.

234. A. aculeata Ehrbg. Poturzyca, sadzawka w parku 23. V1.;
6. X.; Bug 4. X.; lacha Bugu 4. X.; jeziorko polne miedzy Opul-
skiem a Bojanicami 22. VI.; Wulka poturzycka, studnia w lesie:
pBazantarnia“ 21. VL; bagno w ,Lazku* 21. VIL.; staw 8. VL; Do-
braczyn, bagnisko kolo drogi 6. X.; lacha Bugu 4. X.: Tartakow,
mlynéwka 19. VI.; Parchacz, jezioro 6. X.; rzeka Rata 6. X.; Sta-
wy: Warez 23. VI.; 7. X.; Moszkéw 23. VI.; Horodelec 22. VIL.;
Siedliska 22. VI.; Sawczyn, stawek na konopie 22. VI.; 4. X.; Czer-
tez, réw przydrozny 22. VI.; Krystynopol, lacha Bugu 23. VI.; Sie-
dliska, jezioro polne ,Zmerewe“ jezioro 22. VI.; Boratyn, ,Krywe-
nowe ozero“ 3. X.

Nader pospolity gatunek; stwierdzony w Galicyi przez Wie-
rzejskiego, Faczynskiego i Kozara.

935. S. aculeata Ehrbg. var. valga Ehrbg. Bojanice, jeziorko
polne 7. X.; Wulka poturzycka, stawki wiosenne w lesie 2. IV.;
Sokal, lacha Bugu 7. X.; stawy: Sawezyn i Moszkéw 23. VL.; 7.
X.; Boratyn, ,Krywenowe“ jezioro 3. X.

Stwierdzaja u nas tg forme Wierzejski i Faczynski (Brze-
zany). Forma ta, odznaczajaca sie bogats zmiennosciy w réZnem
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wyksztalceniu kolcéw tylnych; wykazuje wszelkie mozliwe przejscia
od form najbardziej zbliZonych do formy typowej o kolcach nie
wiele rézniacych si¢ dlugoscia, az do form skrajnie asymetrycznych.
Krancowym przykladem tego laicucha jest forma przedstawiona na
(tabl. IL., fig. 13.), gdzie na stronie prawej brak kolca, na stronie za$
lewej znajduje si¢ potezny kolec, doréwnywujacy dlugosci skorupy.

236. A. aculeata Ehrbg. var. curvicornis Ehrbg. Kopytowiec,
stare torfowisko 4. VILL; Sawczyn, staw 23. VI.; Boratyn, . Kry-
wenowe“ jezioro 3. X.

Pospolity : notowany przez Wierzejskiegoi Faczynskiego
(Brzezany).

237. A. aculeata Ehrbg. var. curvicornis Ehrbg. forma (eguio-
7is nov. spec. (Tabl. I, fig. 15.). Boratyn, ,Krywenowe* jezioin 3. .

Forma raz zauwazZona. Stanowi ona wyrazne przejscio do A.
aculeata var. valga. Gdy u A. aculeata var. curvicornis tyine | g
skorupy jest lagodnie zaokraglony, to u 4. aculeata var. curvicornis
forma rregularis wybiega na bokach w tepe korice talk, _
skorupy jest prostokatny o narozach zaostrzonych; przyczcm przej-
scie do var. valga wystepuje tem jasniej, Ze po jednej stronie jest
zaznaczony niewielki zabek, bedacy zaczatkiem kolca. Zreszta wiel-
kos¢ i rysunek skorupy jak u formy typowe;j.

238. A. aculeata Ehrbg. var. brevispina Gosse. Poturzyca, lacha
Bugu 4. X.; Bug 24. VI.; Wulka poturzycka, bagno w ,lazku* 21.
VI.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Sawczyn, staw 23. VI.; sta-
wek na konopie 23. VL. ; Boratyn, ,Krywenowe* jezioro 3. X.

W Orzechéwcee kolo Brzozowa wykazany przez Wierzejskiego.

239. A. stipitata Ehrbg. Poturzyca, kanal w ogrodzie 20. VI.;
Stawy w Sawczynie i Moszkowie 23. VI.

W Galicyi pospolity; znajdywany przez Wierzejskiego
i1 Faczynskiego.

240. 4. serrulata Ehrbg. Wulka poturzycka, bagno w ,fazku“
21. VI.; mlaka w lesie ,Bazantarnia“ 21. VI.

Gatunek rzadki; Dieffenbach uwaza go za odmiane acu-
leata; tak dalece jednak rézni sie budowa 1 ksztaltem skorupy od
Wy#Z wspomnianego, ze uwazam za najwladciwsze przylaczyc sie do
Ehrenberga i Gossego, uwazajac go za odrgbny gatunek. Do-
tychczas u nas nieobserwowany.

241, A. faleulata Ehrbg. (Tabl IL., fig. 16.). Wulka poturzycka,
mlaka w lesie ,Bazantarnia“ 21. VI
Jeden okaz; jestto niezwykle rzadki gatunek, ktory od czasu
odkrycia przez Ehrenberga w r, 1839 nie zostal ponownie zau-

s Y
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wazony. Dokladniejszy opis musze z koniecznosci ograniczyé do bu-
dowy skorupy. Skorupa grzbietowa silna, bez zadnego podzialu li-
stewkami na pdélka, pokryta jest nieregularnie rozsianemi seczkami,
ktore takZze na kolcach sa silnie rozwiniete, wskutek czego kolce
wydaja sie pokryte zabkami. Srodkowe kolce sa najdluzsze, slabo
zakrzywione na zewnatrz. Wymiary: dl. do konca srodkowych kol-
cow 190 u, szer. 100 u, dl. $rodkowych koleéw liczona od najgleb-
szego wecigeia w skorupie grzbietowej 60—62 g, dl. koleéw bocznych
25—28 n.

242, A, cocllearis Gosse. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.;

23. VI.; Bug 24. VL.; Wulka poturzycka, staw 22. VIL.; stawki wio-
senne w lcsie Z IV.: Warez, mlynowka 23. VI.; Sawezyn, staw 23.
VI.; Moszkdw, staw 23. VL

Stwicrdzony w Galicyl przez Wierzejskiego i Faczyn-
skieg:

245, 4. cochlearis Gosse var. tecta Gosse. Moszkdéw, staw 23.
VI.; Saw staw 7. X.; Krystynopol, Solokija 6. X.

Dotychezasowe stanowiska w Galicyi: Krakow, Ruséw, Jawo-
réw, Lubien (Wierze]ski): Brzezany, Janow, Magdaléwka na Po-
dolu (Faczynski): sadzawka w dawnem korycie Bugu kolo Bu-
ska (Kozar).

244. A. cochlearis Gosse var. tecta Gosse forma punctata Lau-
terb. Sawczyn, staw 7. X.

Niewlaczona do zbioréw; w Galicyl nieobserwowana.

245. A. cochlearis Gosse var. hispida Lauterb. Sawezyn , staw
23. VI.; Sokal, facha Bugu. 7. X.

U nas nieobserwowana.

246. A. cochlearis Gosse var. hispida forma pustulata Lauterb.
Moszkéw, staw 23. VI.

W Galicyi niewykazana.

247. A. eochlearis Gosse war. robusta Lauterb. Poturzyca, sa-
dzawka w parku 23. VI

Z Galicyl niewykazywany.

248. A. cochlearis Gosse var. leptacantha forma ecauda Lauterb.
Wulka poturzycka, staw 8. VI.; Sawezyn, staw 23. VL

U nas niezauwazona.

249. A. cochlearis Gosse war. irregularis forma angulifera
Lauterb. Poturzyca, sadzawka w parku 16. V.

W Galicyi nienotowana.

250. A. cochlearis Gosse var. irregularis forma ecauda Lauterb.
Krystynopol, lacha Bugu 21. VL

U nas nienotowana.
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Rodzaj Notolca Gosse.

251. N. acuminata Ehrbg. Tartakéw, staw 30. IV.; Krystynopol,
Solokija 6. X.; Czertez, zarosle stawisko 22. VI.; Horodelec, staw
22. VI.; Poturzyca, lacha Bugu 4. X.; Boratyn, jeziorko polne
29. I'V.; Rozdzialéw, mlynéwka 21. VI

W Galicyi znaleziony przez Wierzejskiego.

262. N. labis Gosse. Stawy: Wulka poturzycka, 8. VI.; Horo-
delec, 23. VL

Prawdopodobnie zauwazona przez Wierzejskiego, ktdry
wspomina o odmianie N. acuminata z kolcem krétkim i tepym.

2b63. N. striata Ehrbg. Tartakéw, staw 19. VI.; Skomorvochy,
gleboki stawek na zrebie 23. VI.; Krystynopol, bagienko nad Solo-
kija 29. IV.; Poturzyca, réw kolo dworu 20. VI.; Parchacz, Ran
4. X.; Czertez, réw przydrozny 22. VI.; Rowiszcze, stawek 22.Vi.:
Boratyn, jeziorko polne 29. IV.

Dla Galicyi notowany: przez Wierzejskiego, przez I o-
zara (w kaluzach cegielni w Busku i na torfowiskach w Stoja-
nowie) i przez Faczynskiego (w Magdaléwce).

Rodzaj Anuraeopsis Lauterb.

204. A. hypelasma Gosse. Tudorkowice, dol z torfu b. VIII.;
Wulka poturzycka, staw 8. VI.; Siedliska, jeziorko polne 21. VI.

Zmnaleziony przez Wierzejskiego w stawku w Debnikach
1 w stawku $lizgawkowym na Wesolej; w rowach torfowiska kolo
Buska przez Kozara, w Magdaléwece na Podolu przez Faczyn-
skiego.

Rodzina Ploesomatidae.
Rodzaj Ploesoma Herrick.

26b. PL. lenticulare Herrick. Wulka poturzycka, bagno w ,Lazku*
21. VI.; mlaka w lesie ,Bazantarnia® 21. VI.; jeziorko polne miedzy
Opulskiem a Bojanicami 22. VI.; Siedliska, jeziorko polne 22. VI.

Opisany przez Wierzejskiego jako Ripalpus lynceus ze
stawku w Debnikach. ;

266. Pl triacanthum Bergendl. Wulka poturzycka, bagno
w ,fazku“ 21. VI.

U nas nienotowany; gatunek rzadki.

2b7. Pl truncatum Levander. Bagno polne miedzy Opulskiem
a Bojanicami 22. VI.
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Réwniez forma rzadka. Niewykluczona jest mozliwosc, zZe ga-
tunek ten opisany przez Hudsona jako Nofops hyptopus, znale-
ziony zostal przez Wierzejskiego (Debniki).

Zestawiajac wyniki prac nad fauna wrotkéw krajowych: Wie-
rzejskiego ktéry opisuje 101 gat. i odmian i Faczynskiego
(w Brzezanach b4 gat., w Janowie 26 gat., w Magdalowce 34 gat.
z tych dwa znalezione przez Wierzejskiego)i Kozara w Busku
bd gat. z jeduym gat. nowym dla Galicyi, okazuje sie, Ze lista kra-
jowych wrotlkdw dochodzi do powaznej liczby réwno 300, przedsta-

wiajaccj stan fuuny wrotkéw précz Anglii i Niemiec nigdzie tak

gruntownie niezbadany. W zalgczeniu zestawiam spis wrotkéw

uprzednio sposirzezonych w Galicyl, a niestwierdzonych przezemnie,

obole zaf iaks? liste wrothéw dotychezas u nas nieobserwowanych.
Spis wreidiry Wierzejskiego, niestwierdzonych przezemnie.

L. Fhilodina wegalotrocha. 22. Albertia intrusor!).

2. iCrops. 23. Taphrocampa Saundersiae.

3. , hihamata = Call. | 24. Notommata brachyota.
Lhrenbergl (7). 25. Proales felis.

4. Asplanchne Herrickii. 26. s  parasita’l).

5. - gerodi. 27. Furcularia sterea.

6. Floscularia ornala. 28. o gammari ).

( 5 campanulata. 29. Rattulus helmintoides.

8. 4 trilobata. 30. Coelopus cavia.

9. - uniloba. 31. Stephanops tripus.

10. Apsilus lentiformis. 32. o bifurcus.

11. Atrochus tentaculatus. 33. Euchlanis elegans.

12. Stephanoceros FEichhornii. 34. Catypna rusticula.

13. Melicerta ringens. 35. Colurus caudatus.

14. - tubicolaria. 36. Plerodina emarginata.

15. 5 janus. 37. Brachionus pala var. dorcas.

16. Limnias ceratophylli. 38. , var.dorcas f. spino-

17. Oecistes mucicola. sus.

18. Conochilus dossuarius. 39. ,  forficula.

19. Asplanchnopus eupoda. 40. Schizocerca diversicornis var.

20. Polyarthra platyptera wvar. homoceros.
euryptera. 41. Pedalion mirum.

21. Bipalpus vesiculosus. 42. Hudsonella pygmea.

) Formy pasorzytne, przezemnie nieuwzglednione.



-4, macroceros.
b. |, tardigradus.
6. Callidina constricta (?).

- Ehrenbergt.
o elegans.
: - longirostris.
10. - Mmagna.
i S aculeata var. ho-

> mospina nov. var.
12. Calitdina musculosa.

gt . papillosa.
w14 o scarlatina.
~16. - socialis.
RIG! = voraz.

17. Adineta barbata.

18, oculata.

19. ,  tuberculosa.
0. , vaga.

ecistes velatus.

ocodides doliaris (?).

. Aspla chnopus syrinz (?).
Synchaeta longipes.

e

G}L Triarth

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
b2.
53.
b4.
bh.
b6.
b7.
b8.
b9.
60.
61.
62,
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
(il
72.
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Pleurotrocha constricta.

Theorus plicatus (¥). =
- uncinalus. !
o vernalis. i

Cyrtonia tubo.
Froales decipicns.

M pelromyzon.

-~ tigridia.
Taphrocampc sclenira.
Copeus pachiiirus {?).
Notommate o ocla.

” cerberus.
. forcipaia.
> ovulum.
Diglena biraphis.
- capilala.
- clastopis.
-~ rosa (7).
Arthroglena litlkeni.
o uncinata.
Distemma (7).
Diaschiza coeca.
exigua.
hoodi (?).
megalocephala.
- tenuior.
Diurella bidens.
brachyura.
collaris.
Rousseleti.
sulcata.
sejunctipes (2).

. tenuior.

- webert.
Rattulus calyptus.

. gracilis.
lophoéssus.

o scipto.

> stylatus.

= 3 3 3

3 3 3 3
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5. Dinocharis tetractis var.
pauperd.

. Scaridium eudactylotum.

Stephanops intermedius.

Diplaxz compressa.

=1
S¢

~1
Ot 1

e O

-] «3

i 8 - erassipes.

78. o trigona.

79 - videns.

80. Salpina brevispina var. re-

duncea.

81. Salpina perty:.

82. - spinigera.

83. 5 mulica.

84. Fuchlanis hipposideros.

Sb. = lyra.

S6. ,, oropha.

37. n trigquetra var.
hyalina.

88. Catypna luna var. brachy-
dactyla.

89. Calypna sulcata.

90. Distyle gen.

O1. 5 affinis.

92. x flexilis.

93. - inermis.

94. 2 gissensis.

95. 2 ohioensis.

96. Monostyla closterocerca.

97. 5 hamata.

98. i furcata.

99. - ovalis.
100. 5 rotundata.
101. Colurella compressa.
102. ,, unecinata.
103. Metopidia semicarinata.
104. 5 = var.

tripteris.
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105. Metopidia similis.
106.
107. Pterodina mucronata.
108. . parva.

- salpina.

109. Pompholyz complanata.

110. Brachionus angularis var.
bidens.

111. Brachionus Baker: var.
entzit.

112. Brachionus Bakeri var.
rhenanus.

113. Brachionus Bakert var. clu-
niorbicularis.

114. Brachionus Bakeri var. con-
vergens mov. var.

116. Brachionus Bakeri var. Mi-
chaelseni.

116. Brachionus quadratus var.
tridentatus.

117. Anuraea aculeata var. cur-
vicornis forma irregularis

mihi.
118. Anuraea serrulata.
119. - falculata.
120. a cochlearis var. te-

cta forma punctata.

121. Anuraea cochlearis var. hi-
spida.

122. Anuraea cochlearis var. hi-
spida forma pustulata.

123. Anuraea cochlearis var. ro-
busta.

124. Anuraea cochlearis var. irre-
gularis forma ecauda.

125. Ploesoma triacanthum.

Précz mowych form zaznaczonych w spisie znalazlem nadto
szereg rzadkich gatunkéw, badzto od czasu odkrywey powtdérnie

nieznalezionych:

Rozprawy i Wiadomosei z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. I. : 4
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Theorus plicatus Eyf. (?),

Asplanchnopus syrinz Ehrbg. (?),

Diglena capitata Ehrbg.,

Diurella bidens Lucks.,

Monostyla closterocerca Schm.,
. furcata Murr.,

Colurella compressa Lucks.,

Metopidia semicarinata Lucks.,
n g var. tripteris Liucks.,
- salpina Ehrbg.,

Anuraea falculata Ehrbg.,

badzto na kontynencie europejskim dotychezas niezauwazonych :
Rattulus calyptus Gosse (morski gatunek z wybrzezy Szkocyi).
Monostyla closterocerca Schm. z potudn. Ameryki (Quito).
S furcata Murr. widziany raz tylko przez Murraya
w Anglii.
Distyla inermis Bryce widziany raz tylko przez Brycego.
»  Ohioensis Herr. z péIn. Ameryki.

Przy systematycznem omawianiu fauny wrotkéw powiatu So-
kalskiego dolgczalem odno$ne daty z prac innych autoréw dla wy-
kazania dotychczasowej naszej znajomosci fauny wrotkdw, zamiesz-
kujacych nasz kraj. Uzupelnieniem — sadze — naleznem sprawie
bedzie rozszerzenie spisu badanych stanowisk tej grupy na wszystkie
ziemie dawnej Rzplitej. Przegladajac jednak odno$na literature wi-
dzimy zatrwazajace braki. Oérodkowa cala polaé¢ $redniego dorzecza
Wisly t. j. obszar Krolestwa Polskiego dotychczas nie zostal pod
tym wzgledem wyeksploatowany, chociaz odpowiednie materyaly
zostaly nagromadzone w petersburskiej Akademii Umiejetnosci.
Réwniez i Ksigstwo Poznanskie lezy odlogiem (Slaska nie wliczam
w zakres ponizszego zestawienia), a tylko Pomorze cale, a gléwnie

Prusy Zachodnie z centrum w Gdansku zostaly gruntownie opra-
cowane.

Zab6r pruski?).

Jakkolwiek cala ta przestrzen ziem dawnej Rzplite] wielo-

~ krotnie od wielu dziesiatkéw lat byla przez niemieckich badaczy

1) Podzialu tego wedlug dzisiejszych politycznych granic uZywam zreszta
podstawie rzeczowe] jedynie dla wzgledéw latwiejszej oryentacyi.
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wyzyskiwana, nie moZe przeciez wykazac¢ takiego bogactwa form
jak Galicya.

Juz z koncem XVIII. w. (1777 r.) ukazuje sie pierwsza roz-
prawka, dotyczaca mikrofauny krajowej Jana Konrada Eich-
horna, pastora przy kosciele $§w. Katarzyny w Gdansku p. t.
yeytriige zur Naturgeschichte der kleinsten Wassertiere, die mit
Lkeinem blossen Auge konnen gesehen werden und die sich in den
Gewiissern in und um Danzig befinden“. Miedzy opisywanymi
wrotkami podaje piekny gatunek Stephanoceros Eichhorni pod nazwa
wpolip koronowy*, dalej rodzaj Brackionus (pala?) jako miotla
wodna, Zriartkre longiseta jako ,dlugonoga pchla wodna® Anuraea
aculeata jako ,kosz ma chleb¥, A. cochlearis jako ,widelec¥.

W nastepstwie az do r. 1886 nie ukazala sie zZadna praca
w wzmiankowanym kierunku; w tym czasig jawi sie rozprawka O.
Zachariasal), w ktore] tylko pelagiczne a wiec pospolite, masowo
wystepujace wrotki, na ogél w niewielkim, bo tylko kilkanascie
gatunkéw obejmujacym spisie zostaly wyliczone.

W nastepnych latach, dzieki silnie rozwinietej dzialalnosci nie-
mieckich towarzystw naukowych prowincyonalnych, mnoza sie prace
z zakresu faunistyki, ale grupa wrotkéw bywa tylko przygodnie
opracowywang. W r. 1890 Seligo? wylicza z 92 jezior tylko 14
gatunkéw wrotkéw, gdy O. Zacharias?®) wylicza 11 gatunkéw,
Lakowitz® w r. 1899 wspomina tylko o 10 gatunkach. Réwno-
cze$nie prawie ukazuje sie niewielka popularna praca dr. Halb-
fassa?®), wyliczajaca tylko kilka gatunkéw wrotkéw. W r. 1900
wydaje obszerniejsza monografie Seligo ®) mnad jeziorami
w Stuhm (2 mile na poludnie od Malborga) poswiecajac jednak

) Zacharias O. Faunistische Studien in Westpreussischen Seen. Jahrber.
v. West. Bot. Zool. Vereins H. 9.

%) Seligo. Hydrobiologische Untersuchungen I. Schr. d. Naturf, Ges. in
Danzig N. IF. VII. Heft 3. 1890.

3 Zacharias O. Zur Kenntnis des Planktons einiger pommerschen Seen.
Forschber. a. d. biol. Station zu Plén. 1901. Teil 8.

$) Lakowitz Die niedersten Pflanzen- und Tierformen des Klostersees
bei Karthaus. Schr. d. Naturf. Ges. in Danzig N. F. X, Heft 1.

% Halbfass W. Einige Resultate der biologischen Durchforschung der
hinterpommerschen Strandseen wiihrend der Monate August und September
1899. Fischerei-Zeitung 1899.

6) Seligo A. Untersuchungen in den Stuhmer Seen. Herausgeg. v. West-
preuss, Bot.-zool. Verein u. v. Westpreuss. Fischerei-Verein Danzig 1900.

*
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uwage kosztem czesci biologiczne], przedewszystkiem fizyczno -che-
micznym badaniom; z wrotkéw podaje tylko 21 form planktono-
wych, z tych kilka litoralnych. W r. 1902 praca M. Voigta!) nad
fauna planktonows dwudziestu dwu jezior pomorskich wykazuje 33
gatunkéw. Roéwniez i nastepne drobne prace, jak Krausego?)
z 10 gat., lub Seligo’a ®) %), nie przyczyniaja sie do nalezytego roz-
szerzenia znajomosci o faunie wrotkéw omawianych okolic. Dopiero
szereg studyow ®),%),7),% R. Lucksa, a zwlaszcza ostatnie jego
dzielo ) jako wyraz kilkoletniej systematycznej dzialalnogei fauni-
stycznej, zawierajace w spisie 176 gatunkdéw, znalezionych w je-
ziorach, stawach, moczarach i bagnach torfowych, z tych 13 form
nowych, po raz pierwszy opisanych, pozwala dopiero teraz zestawiéd
faung pémocno-zachodnich krancéw ziem polskich z poludniowymi
az po Podole, t. j. z Galicys juz od r. 1894 w sposéb bardzo do-
kladny zbadang przez Wierzejskiego.

7 zestawienia fauny wrotkéw zbadanej przez niemieckich ba-
daczy, a glownie przez Lucksa w zaborze pruskim w sumie 182
form dotychczas nie znaleziono w Galicyi gatunkoéw 34.

Do fauny zatem ziem polskich précz 300 form galicyjskich
nalezy wliczyé nadto nastepujace formy:

Anapus ovalis,
Anuraea cruciformis var. Eichwaldsi*),
Apsilus voraz,

1) Voigt M. Beitriige zur Kenntnis des Planktons pommerscher Seen.
Forschber. a. d. biol. Station zu Plon 1902. Teil 9.
~ ) Krause Fr. Planktonproben aus Ost- und Westpreussischen Seen.
Arch. f. Hydrobiol. 1907. B. 2.
) Seligo A. Hydrobiologische Untersuchungen III. Die hiiufigeren Plan-
ktonwesen Nordostdeutscher Seen 1907.
) — Tiere und Pflanzen des Seenplanktons. Mikrol. Biblioth. III. 1907.
®) Lucks R. Naturwissenschaftliche Streifziige in das Gebiet der Linau.
Jahrb. d. Westpreuss. Lehrerver. f. Naturw. 1. Jahrg. 1905.
% — Planktonstudien in Westpreussischen Seen 29. Jahrber. d. West-
preuss. bot.-zool. Vereins zu Danzig 1907.
7) — Neues aus der Mikrofauna Westpreussens. 31. Jahrber. d. Westpreuss.
bot. - zool. Vereins zu Danzig 1909.
_ %) — Die Floscularien. Eine naturwissenschaftliche Studie. Naturw. Wo-
chenschrift N. F. B. 2. 1902;8.
9) — Zur Rotatorienfauna Westpreussens. Herausgeg. von Westpreuss.
bot.-zool. Verein Danzig 1912. -
: #) Formy opatrzone gwiazdka sa to organizmny wlasciwe juz morzu, lubo
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DBrachionus angularis var. rotundata *,
- Bakeri var. rectangularis,

Catypna ligona,
Cephalosiphon limnias,
Conochiloides natans,
Copeus spicatus (2),
Diglena gibber (7),
Dinocharis tetractis form. caudata,
Diplaz bisulcata,
- unguipes,
Diurella brevistyla,
Floscularia ambigua,
,, coronetia,
- proboscidea,
Gastropus stylifer,
= minor,
Hyalocephalus trilobus,
Limnias annulatus,
Metopidia quinguecostata,
- quadricarinata,
5 rottenburgt,
Notolea foliacea *,
= heptodon,
- longispina,
o striata var. biremis*,
Notommata gronlandica,
Proales Werneckt,

Rattulus cylindricus,
~ macerus,

Syncheta baltica®,
Tubicolaria najas.

Zabér rosyjski.

Nierownie slabiej przedstawia sie stan wiedzy mnaszej o miej-
scowych wrotkach. Gdy Galicya na tem polu przoduje, zabér ro-
syjski dopiero w ostatnim dziesigtku lat wydal kilka prac, doty-
czacych $ciSle zamknigtych systeméw wodnych t. j. jezior i rzek
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Litwy i pogranicznych cze$ci Rusi. Poczatek daje tu praca Hey-
emanna’) nad faunag jeziora Wigierskiego w r. 1902, uwzglednia-

Jjaca, cho¢ w sposob niedostateczny, po raz pierwszy, kilka gatunkdow
- wrotkéw w zaborze rosyjskim. W nastepnych latach ukazuja sie
 dwie prace Woronkowa ?),%); a ostatniem dopelnieniem tego kie-
runku prac jest rozprawka Lubyczankowskiego?). Gdy pierwszy
z nich bada faune planktonowsa jezior i rzek Litwy, drugi w roz-
leglej sadzawce w slynnym parku, ,Zofiéwka“ w Humaniu wykrywa
na 13 gatunkéw dwie rzadkie formy Zetramastiz opoliensis ¢ Bra-
chionus falcatus. W zestawieniu z Galicya okazuje sie, Ze na ogdlng
liczbe wrotkéw 94 znanych dotychczas z prowincyi polskich, za-
branych przez Rosye, 16 gatunkéw dotychczas nie zostalo w Galicyd
znalezionych.

Sa to formy nastepujace:

Anapus ovalz's*

notatki),
Brachionus Bakeri var. Zernowt,
. falcatus,
Colurus grallator,
Gastropus stylifer *,
Monostyla mollis,
Monura dulcis.,
Notolca longispina®,
»  Joliacea™,
Pterodina patina var. intermedia,
o ,, » trilobata,
Rattulus cylindricus *,
Salpina sulcata,
Tetramastiz opoliensis.
0 ZYyWSzZy W powyészym spisie formy opatrzone gwiazdka,

KOTOPHXT p'luuun KOJOBDATEAND, HAli AGUHLIX'D BD 1010~
niii wa TayGokoms oseph. Toms IV. 1912,
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nieznanymi z innych obszaréw ziem dawnej Polski, stanowi lacznie
z fauna wrotkéw galicyjska, obejmujaca 300 gatunkéw, razem 344
gatunkéw, jako caloksztalt fauny wrotkéw calej dawnej Razplitej
Polskiej.

CZESC BIOLOGICZNA.

EKOLOGIA.
Wrotki ,bryofilne“.

Jakkolwiek wrotki sa organizmami, ktérych istnienie scisle
zwinzane jest z obecnoscia wody, czy to w formie zbiornikéw wéd
stojacych czy plynacych, istniejs przeciez miedzy nimi pewmne ro-
dzaje przystosowane do Zycia w minimalnej ilosci wody, ktérym wy-
starcza wilgo¢ zawarta w darniach torfowych i poduszkach mchow,
zarastajacych podloza lesne, pnie drzew, dachy i strzechy domostw.

Grupe te wyrdzniamy jako wrotki bryofilne!), ktérych rozwdj
przebiega trwale we mchu; karmia si¢ one detritusem, pochodzacym
z rozkladu tych rodlin. Znamienng cechs przewaznej ilosci gatunkow
tych zwierzat, zyjacych w glebi darni mchowych jest brak oczu,
chociaz napotykamy tu i formy z normalnie wyksztalconym organem
wzroku. Oczywidcie, poniewaz mchy, a nawet 1 torfy zawieraja
w sobie zmienne ilosci wody, przeto tak z jednej strony organizmy
bryofilne moga istnieé w kaluZzach, dolach o podlozu mchowo-
torfiastem, jak z drugiej wrotki wodne, nie znoszace zycia W samym
mchu, znajdujemy w ostatnio wymienionych warunkach w towa-
rzystwie form typowo bryofilnych.

Na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej polskiej grupa ta dotych-
czas nie byla uwzgledniong, przeto ponizej zalaczam w zestawieniu
tablicowem polowy, zaznaczajac, ze na ogélng liczbe 36 form bryo-
filnych z grupy Bdelloidea, znanych w srodkowej Europie z Nie-
miec i alpejskich zarostéw mchowych Szwajcaryi, zdolalem wykryc
dla okolic Sokala 18 form bryofilnych, nie wliczajac w ten spis
4 form, wlasciwych takze mchom, ktére wszakze udalo mi sig zau-
wazyé jedynie tylko w zbiorowiskach wodnych.

) Heinis Fritz Systematik und Biologie der moosbewohnenderll Rhi-
zopoden, Rotatorien und Tardigraden der Umgebung von Basel mit Beriicksichti-
gung der {ibrigen Schweizz, Arch, f. Hydrobiol. u. Planktonkunde. Bd. 5. 1910,
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Tablica I.
3 UWAGA. Znakowanie odnoszace sig do wszystkich tabel: 0= forma pospolitu;
! + = rzadka; — = pojedyncze egzemplarze,
| 24 Mech Potu-
i 'Z,. ze sttx‘?cgll}' .1'7,yclzt
- sta 1 mecn
§‘ Nazwa ga bunku W Potilllll‘zb'u)' z lasu
5 8.1v. 1012 3.X. 1012] 3.X. 1012
: !
g I dmetasbarbata . . . . . . . + +
: 2 SN OCUIGIARER AR T . —
P 3 S tuberculosa: . . . . . . ‘ +
i 4 M5 o oo DET OIEIEE dL '! 0
B | Calliding bidens . . . . . . . — |
A 6 - constricta () . s o P—
"} 7 N hrenbergit, .. .o .o . — |
.8 8 2 eleqansEREE R L L . —
y 9 . longirostris. . . . . . _ boae
a2 10 - magna . . 2L | —
- 11 o aculeata var. komospma;. E -
1 ;! 12 2 TUSCLIOSCUEN V. Ty L 0 0
o 13 o IDADtHOSGEREEEE L . . . ST | o
! 14 ,  symbiotica . PR ' 0
| 16 - scarlatina () . . . . . —
16 - VOZOTIEEME R S
N Phtlodinatcilrinals o . . . . . S
18 | Rotifer tardigradus . . . . . . 0 o

Poniewaz materyal badany pochodzi z poczatku kwietnia i pa-
Zdziernika, a wiec pory zimnej, =zwlaszcza w czasie polowdw, co
wyraznie podnosze, nader mroznej ($niezna zawieja w kwietniu,
mroz suchy w pazdzierniku), przypuszcza¢ nalezy, Ze badania roz-
szerzone na porg ciepla, przyniosa materyal o wiele bogatszy.

Jako ciekaws okoliczno$é, bedaca charakterystyczna cecha pol-
skiej wsi, nalezy przytoczyé oryginalne poszycie domostw wiejskich
slomiang strzecha, pokrywajace sie z czasem bujnym plaszczem
zwartych, wilgotnych darni mchowych; nietylko we mchu, ale
- 1w glebi butwiejacej strzechy, (okoh’cznoéé zachodnio - europejskim
e -bada.czom omal Ze nieznana), rozwijaja sie liczne gatunki wrotkéw,
- przystosowane odpowiednio do oryginalnych warunkéw zycia. Zdol-
§¢ ich do asphyzu“ t. j. do popadania w stan pozornej martwoty
‘skurczu i wyschnieciu powloki ciala z nastaniem suszy, zna-
- komicie ula.twm ich ba.da,me ; pozwa.lagqc na przewozenie ich w zu-
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Wrotki zbiorowisk wodnych.

Zanim przejde do omdéwienia biologicznych stosunkéw zbioro-
wisk wodnych, wspomne pokrétce o rodzajach i formach tych zbio-
rowisk, by ulatwié¢ nastepnie kwestye ich wplywu jako érodowiska
na uksztaltowanie si¢ i ugrupowanie fauny wrotkéw poszczegolnych
zbiornikéow.

Pomijajac na razie sprawe wod plyngcych, o ktérej mowa be-
dzie ponizej, zajme si¢ chwilowo analiza pojecia woéd stojacych.

Oczywista rzecz, ze dzisiejsza hydrografia okolic Sokala znaj-
duje swg geneze w epoce lodowej. Na obszarze dawnych lodnikéw
leza owe tak liczne $rédpolne jeziorka w zaklednietych miedniczkach
o podlozu gliniastem (wyjatek jezioro w Parchaczu), ktére dzieki
opadom atmosferycznym i zbierajacej sie wodzie gruntowej wydo-
staja sie na powierzchnie. Kwestye jednak pochodzenia jak i natury
tych jeziornych, badZz moczarowatych zakle$nieé, jako laczaca sie
¢cisle z orografia i geologia terenu, z koniecznosci pomijam.

Na badanym obszarze niema wigkszych zbiornikéw wéd.
A przeciez przeszloéé jasno nam przedstawia, ze dzisiejszy stan wéd
jest tylko resztka potezniejszych i rozleglejszych obszarem, gdzie-
niegdzie w jednolity system zlaczonych, plytkich, moczarowatych,
czestokro¢ bezodplywowych jeziorzysk.

Pomijajac sprawe przedhistorycznego oblicza wod powiatu so-
kalskiego, mamy badz zapiski, badz tez pamieci ludzkiej siegajace
dowody, jak 1 bezposrednie $lady, ze skutkiem racyonalnie ulepszanej
z biegiem czasu gospodarki, skutkiem melioracyi wiele dzikich sta-
wisk i jezior (Liwcze, Hulcza, Maziarki, Siedliska) pospuszczano,
mokradla 1 mlaki torfowe (Bug, Solokija, Czertez, Rowiszcze) osu-
szono w znaczne] czescl drenami 1 kanalami — 1 dzi§ tylko owe
§rédpolne jeziorka w zaklesnietych miedniczkach doczekaly sie na-
szych czaséw bez zmiany.

Na og6l okolice Sokala skutkiem slabych spadkéw i nieprze-
puszezalnego podloza charakteryzuja sie¢ przewags wod stojacych
w poréwnaniu do plynacych; powstaly one jako cysterny roztopow
wiosennych i opadéw deszczowych z wyraznymi $ladami peryody-
cznych zmian poziomu wody. Nadto dolaczajs sig tu stawy, sztu-
cznie przez czlowieka utworzone, ktérych na badanym obszarze
znajduje sieg 12.

Mozemy tedy, poslugujac sie czesciowo definicya Zachariasal),
ze wzgledéw biologicznych wyrézni¢ nastepujace typy wéd stoja-
cych (poréwnaj mape):

; 1) Zacharias O. Untersuchungen iiber das Plankton der Teichgewiisser.
Iorschber aus d. biolog, Station zu Plén, Bd. 6. Abt, 2, 1898,
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1. Stawy sa to zbiorniki wdd, za.wdziqczaj*\ce SWO powstanie
rece ludzkiej, dajace sie przez spuszczenie tamy osuszyc¢. Do tej
kategoryl zaliczy¢ nalezy i sadzawki.

2. Jeziora jako naturalne baseny wadd, badzto znajdujace sie
w przebiegu wéd plynacych, opatrzone zatem przyplywem i odply-
wem, badZz tez bezodplywowe. Wielkosé, glebokosé i ksztalt nie od-
grywa tu zadnej roli. W tym wzgledzie przylacze sie do zdania
A. Forela '), ktéry nazywa jeziorem w $cislejszem znaczeniu takie
naturalne zbiorowiska wodd, ktére posiadaja centralny region o gle-
bokosci wody wystarczajacej do niedopuszezenia don flory przybrze-
znej. Granica ta waha sie miedzy 6—20 m. glebokosci; a chociaz
w wodach okolic Sokala tylko wyjatkowo natrafiamy te glebokodd,
wydzielilem (patrz mapa) 5 takich zbiorowisk jeziornych, uzasad-
niajac istnienie tego typu zbiornikéw spostrzezeniami, dotyczacymi
specyalnie wlasciwos$ci fauny wrotkow.

3. Podobnie jak bezposredniem przejsciem od stawdw do for-
macyl wod plynacych sa sztuczne kanaly i mlynodowki, w kid-
rych woda ulega czasowemu nagromadzeniu i zatrzymaniu.

4. Tak naturalng formacye przejsciowa od plytkich jezior do
rzek stanowig Iachy i zalewiska, mogace stale sie odciaé od waod
plynacych wskutek zmiany ich biegu, dalej bagna, mlaki, trzesa-
wiska i moczary t. j. utwory tego rodzaju, gdzie zaleznie od po-
ziomu wody, nietylko wszedzie panuje flora denna, zanurzona
i dochodzgca do samej powierzchni, ale i flora o pedach nadwodnych,
zakorzeniona nieraz w zwartych kepach.

5. Jako osobna grupe ekologiczng wydzielitem torfowiska,
gdzie badZ w naturalnych zaglebieniach, badz w dolach reka ludzks
wykopanych, utrzymuje sie charakterystyczna fauna dzieki jedno-
stajnosci podloza 1 wchodzacej w sklad tego zbiornika flory.

6. Ostatnia wreszcie grupg stanowia peryodyczne kaluze,
Jako plytkie, niewielkie, krétkotrwale, a po najwigkszej czedci lesne
zbiorniki, powstajace juzto dzigki wiosennym roztopom $niegowym,
juzto po kazdej obfitsze] ulewie.

Stawy (patrz mapa).

Poniewaz najwieksza cze$é stawéw zawdziecza swe powstanie
przekszt-alcemu przez czlowieka naturalnych basendw, uregulowaniu

) Fore'l A. F. Handbuch der Seenkunde. Allgemeine Limnologie. Bibl
r. Handbficher. Stuttgart. 1901.
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bagien ete., da si¢ zatem sprowadzi¢ na praeegzystujace zaglebienia
jeziorne i bagienne, ktére reka ludzks zastaly zmodyfikowane i w za-
rysie ujednostajnione. Dla zoologa przedstawia ta okolicznosé interes
o tyle, ze précz fauny pierwotnej rozwija sie silnie, niekiedy de-
cydujaco, fauna przywleczona!) do tego stopnia, Ze typ stawu pod
wzgledem biologicznym, sensu strictiori co do fauny wrotkowej nie
przedstawia formacyi w sobie zamknietej.

Stawéw bylo badanych dwanascie:

1. Sadzawka w parku w Poturzycy, ksztaltu elipsy
o malym mimosrodzie, $rednicy okolo 50 m., z niewielka wysepka
§wierkowa posrodku, gesto ocieniona poteznymi olbrzymami liscia-
stymi: topdl, kasztanéw 1 debdw, przybiera skutkiem slabego do-
plywu wody, w dodatku z domieszks brahy gorzelni i skutkiem
corocznego gnicia calych mas opadlych lisei — wyglad gnijacej, dla
ryb zatrute] wody. To tez az do pdznego lata, gdy proces rozkla-
dowy zatruwa wode, jedynie najodporniejsze tylko gatunki wro-
tkéw potrafia sie rozwijac¢. Oczywiscie dopiero pod jesien, gdy woda
stosunkowo sie oczyéci, nim $wiezy lis¢ opadnie, rozwija sie buj-
niejsze zycie.

Stad to pochodzi, ze chociaz sadzawka ta najskrzetniej i przy
zywym materyale byla badana, wykazuje stosunkowo znacznie nizsza
liczbe gatunkdw, niz stawy o wodzie czystej i niezatrutej.

Tablica Il.

=¥ ; 16. V. [ 23. VL | 7. VIIL.| 6. X.

S| Nazwa gatunku 1911 | 1911 | 1911 | 1912
1

1 | Anuraea aculeata. . . . . 0

2 -3 cochlearis . . . . +

3 ,, = var. robusta. — -—

4 | Brachionus angularis . . . 4

b = » var. bidens.

6 o Balkert. Ty —+ 0 0 +

7 - » var. brevispinus + 0 +

8 4 o m GOER o o -+

9 5 »w » Thenanus . +

1) Nie tu miejsce na pytanie, czy te zbiorniki pod wzgledem planktonu wogéle
nalezy uwazaé za nalezace do siebie, czy ewentualnie zaleznie od klimatu, pod-
loza, skladu chemicznego wody dadza si¢ wyréznié pewne typy fauny, czy
wogéle plankton danego stawiska nadaje si¢ do wyciggania wnioskéw ogodl-
nych dla geografii zwierzat. Niniejsze studyum jest to tylko oryentujacy ma-
teryal faktyczny, dajacy si¢ wyzyskaé dopiero przez dalsze, glgbiej idace po-
réwnaweze studya.
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=%, N 16. V. (28. VI. | 7. VIIL.| 6. X.
5 azwa gatunku 1911 | 1911 | 1911 | 1912
10 | Brachkionus Bakert var. melhent +
11 . pala . 0
12 . urceolaris 0 L
13 o 3 var. rubens + +
14 quadratus -—

15 Callzdma socialis . —
16 | Catypna luna . -
17 | Colurella lepta —-

18 | Diaschiza gibba —
19 5 lacinulata . -
20 | Diglena biraphis . SF
21 x catellina .

22 5 forcipata — ;
23 | Dinocharis pocillum . ks
24. | Diurella bidens =
2b » porcella .

26 | Fuchlanis dilatata A 0 AL —
27 5 »  Var. macrura . -

28 5 lyra —

29 = triquelra . o o + +
30 > ,  var. hyalina — —

31 | Metopidia oblonga ; 0 0 +

32 5 solida . 0

33 acuminata. —
34 Monostyla, closterocerca . — —
35 . lunaris +
36 = quadndentata 0 0

37 | Notops brachionus AL

38 »  clavulatus. JE —

39 | Oecistes brachiatus 4-

40 | Philodina citrina . + 0
41 | Plerodina patina. . . .

42 | Rattulus calyptus (?) . . + :

43 " carinatus S +

44 “ rattus —
45 | Rotifer citrinus +

‘ »  neplunius . + + -

»  vulgaris + +
| Salpina brevispina —
| 5  mucronata 0 s =
Scaridium longicaudum . —
& ynchaeta stylata (?) ar
] : tremula . + Ar
£
17 18
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2. Stawy rybne, wulecki i horodelecki stanowia naj-
wieksze zbiorniki wody stojacej na badanym obszarze. Obramowane
lasem liciastym, plytkie, bagniste, ksztaltu nieregularnego, na zna-
cznych przestrzeniach poroste sitem, trzcina i szuwarami, gdzienie-
gdzie tylko odstaniaja zwierciadlo czystej wody. Brzegi stawu nizkie
dno kredowe, woda do 6 m. gleboka )

Tablica III.

= Staw w Wulce hs(::::
3, o axo
| 2 | Nazwa gatunku i, poturrycl‘le_‘] ek
L 8. VL. |21, VL |5. VIIL.| 4. X. |22 VI.
| & | 1911 | 1911 [ 1911 | 1912 | 1911
i
1 Anureea aculeata 0 | j 0
2 - cochlearis . R Tl O + | 0
S 5 var. leptacantha |
f. ecauda. 5 = =
4 | Anuraeopsis th)elasma v =
b | Arthroglena wncinata . . . . . —
6 | Ascomorpha ecaudis * 0 | + 0
7 - saltans +
8 | Asplanchna priodonta . B [ o = | =
9 | Brachionus Bakeri™ . . . . . O | + | 24 L
10 - » var. melheni . .| — 2
11 pala . . e — S
12 | Callidina sear latina (?) 5 o = || =
13 | Catypna luna ™ . 2 ={- S SO B 0
14 - RO ln achy Jdact _/la 3 — | ~
15 . ungulata * = &
16 | Colurella bicuspidata * qF Al A | =
17 o defleza * S et | = +
18 - Tental s R —
19 ,, G 6 o b o o o —
20 | Conochilus wnicornis . . . . . —
21 . VOlUOTIE I R ar
99| Copewns [collarts S | R —
23 | Diaschiza coeca . . . . . . . —
24 5 gibbaL I — | 0 2=
25 = lacinulata . . . . . 0| 4+
26 o eva BT e
27 R 6 o 6 a0 o —
28 Daglcna candata il —
29 - Grandis S En R SR —

1) Sokalski B. Powiat sokalski pod wzgledem geograﬁcznym, etnogra-
ficznym, historyeznym i ekonomicznym. LiwSw. 1899.
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et poturzyckiej de-
B Nazwa gatunku SIS OR v | leeki
£ 8. VL [21.v1. [5. vor| 4. x. [22. v1.
= ton” [ 1611911 ' 1012 | 1011
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30 | Diglena forcipata | — 1’

31 | Dinocharis pocillum O -+ —
32 2 tetractis ="+ | )
33 | Distyla ludwigii . — | — | :
34 | Diurella brachyura . et i
3b . porcella™® + | + | — | + |
36 5 tenuior® — | — ] :
37 % tigris . ' = .!
38 | Euchlanis dilatata™. - + 0 | — |
39 - - var. macrura . + | 4
40 ~ hypposideros 0
41 - pyriformis* . — T
42 - triquetra® - + I -+
43 5 = var. hyalina* ] \ =
= - lyra i -
45 | Floscularia gen.. . =
46 | Purcularia forficula .
47 | Hydatina senta . A
48 | Lacinularia socialis. =
49 | Metopidia acuminata =
50 : oblonga . = = ==
51 x oxysterna -+ ar
52 - rhomboides i
53 i solida*® . == g
b4 | Monommata longiseta*® — j
65 | Monostyla bulla* Ol +1]0 +
b6 = closterocerca™ —_ — J
b7 > hamata . = —

‘b8 - lunaris 5 S5 — =
69 5 quadridentata® . S 1 aF
60 | Noteus quadricornis =
61 | Notolca acuminata*. =
62 . labis. —

63 | Notommata gen.. —_

64 - aurita . £
66 | Philodina aculeata* == | = + | +
66 | Polyarthra platyptera . 0 0
67 | Pterodina elliptica® . 0| —

68 Y mucronata + [+ | —

69 n = parva. — | —

70 - pating 0 0 F
71 = truncata . — |+ | —

72 | Proales sordida . ar
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73 | Rattulus carinatus . . . . . . (| O ‘ + ‘ —

4 f - bicristatus. . . . . . i )= |

75 | 2 elongatus . ‘ L= J

76 | - longiseta o . np 1 82 P | R ( = |

s . rattus® . k| ikt [

78 C seipio = ‘

79 | - gracilis — )

80 | Rotifer macroceros , =

81 | . Meplunius® "SI : 1 ‘ —
| 82 | »  lardigradus® + | — | A i =

| 83 | 5 vulgaris® + [ + | boar || R

{ 84 | Salpina brevispina . + | | 0 |

| 83 »  macracantha Pt — | + |

f 86 | 4 Iy var. veniralis ‘ —

87 | Searidium longicaudum® . . . . [ — | — —
S8 | Stephanops lamellaris f e
89 | Synchaeta oblonga - " + s
90 | - peclinata. . . SERUGEES S = F
oL ’ tremiula/ i AESEEE SRS } + l ==
92 | Taphroeampa selenura . . . . . +
JS | Triarthra longiseta . ' aF l

Razem . 86 33

Niezwykle bogactwo fauny wrotkéw tych obu stawow, komu-
nikujacych w jednym systemie, przewyzszajace prawie w dwéjnaséb
faune reszty stawodw, znajduje swe uzasadnienie w kumulacyi fauny
jeziornej i bagiennej, wla$ciwej achom przeplywajacego przez te
stawy potoku Bialystok (prébki byly zbierane nie tylko na grobli,
ale i z bocznych brzegéw i na $rodku stawu) i fauny stawowej.
Wobec niewielkiej glebokosci stawdw, w ktérych wszedzie rozwija
sig bujna roslinno$é denna, brak obszaru $cidle pelagicznego. Stad-
to 1 poléw odbyty na czystem zwierciedle wody obejmuje nie tylko
eupelagiczne formy, ale i pewnsa ilogé tychopelagicznych gatunkéw
t. j. takich, ktére badz biernie bywajs unoszone dzieki przymoco-
waniu sig do roélin plywajacych, badz tez wiatrem od brzegu za-
pedzone wiodg tutaj erratyczny zZywot.

C. d. n.
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Objasnienie rycin.

Rycmy préez fig. 1., 2., 8., 13., i 15. wykonane byly przy pomocy
rysunkoweo'o Le1tza. i ob.]ektywu 5. Reicherta ma poziomie
= 240X.

Tablica I.

Rig. 1. Callidina aculeata Mill. var. homospina nov. var. Widok od strony
{ grzbietowej. Cialo skurczone.

Ten sam okaz widziany od strony brzusznej. Okular rys. 2. Leitza
obj. 5. Pow. okolo 420x. .

Euchlanis iriquetra Ehrbg. znoszaca jajo, widok z profiln. Zarys
ciala znieksztalcony.

Monostyla closterocerca Schm. Strona grzbietowa ciala.

Distyla gen. Zarys skorupy od spodu.

Monostyla rotundata nov. sp.

Metopidia lepadella Ehrbg. Przez skorupe przeswiecaja organa
wewnetrzne.

Distyla ohioensis Herrick. Strona grzbietowa skorupy, okular. rys. IL.
'Obj. 5. Pow. 280X .

. Rhinops vitrea Gosse. Jajo trwale.

. Metopidia salpina Ehrbg. Widok od strony brzusznej.

. Monostyla ovalis nov. sp.

" lunaris Ehrbg.

)

ao ot

) <o | go‘_-

Tablica II.
wraea aculeata Ebrbg. var. valge Ebrbg. Odmiana skrajnie
netryczna.
us Bakeri Mill. var. convergens nov. var. Widok od strony

hrbg. var. curvicornis Ehrbg. forma irregularis
‘a.zna.czona Rye. 13. i 14. rysowane przy
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Woinozyjace Nicienie (Nematodes)

zebrane w powiecie sokalskim.
Opracowal

i¥r. Aleksander Tysowski.

Faunistyczne badanie wolnozyjacych nicieni polaczone jest ze
znacznymi trudnodciami. O materyal Zywy czy utrwalony wprawdzie
bardzc latwo, clbowiem w kazdej niemal prébee namulu moZna przy
pewnej wprawic odkiy¢ drobne robaczki, ktorych charakterystyczne

wezowe ruchy pozwalaja wyréznié¢ je od innych robakéw z rzedu
Turbellaria 1ubh Gasirotricha. Tatwo je tez nawet dlugi czas utrzy-
mywaé przy zyciu, poniewaz zadawalaja sie bardzo drobna ilodcia
organicznego pokarmu. Niektore z mich, mianowicie te, ktore zyja
w mchu (Plectus, Rhabditis) udawalo mi si¢ zupelnie dobrze trzy-
maé nawet w zasuszonym stanie. 7 takiego mchu, gdy go nastepnie
polalem woda, rodzily sie niejako liczne osobniki owych nicieni, wy-
dostawaly sie bowiem z pomiedzy listkow mchu do wody. Proceder
ten powtarzalem kilka razy i w zupelnosci sig¢ udawal. Pozostawione
natomiast w naczynku z czysta woda po je] wyparowaniu zaraz gi-
nely, tak samo ginely one na podstawowem szkielku po wyschnieciu A
kropli wody. B
_ Trudnoéé¢ jednak cala polega w okreslaniu rodzajéw i gatun- '
kéw i w ich badaniu anatomicznem. Pod lupa mozna niekiedy
w przyblizeniu okresli¢ rodzaj, pewnosci jednak nigdy mie¢ nie
mozna, albowiem juz rodzajowe cechy sa tak drobnme, Ze czesto ro-
dzaj oznaczony pod lupa przy mikroskopowem badaniu okazuje sig
zupelnie innym rodzajem. Utrudnia to w wysokim stopniu sortowa-
nie materyalu celem dalszego badania. Prébowalem przy pomoc;
lupy sortowaé materyal, podczas badania mikroskopowego okazalo
sie jednak, iz mimo najwiekszg skrupulatno$é laczylem w j e
prébee zupelnie rézne rodzaje. Mozna wiee wedlug rodzajé

Rozprawy i Wiadomosei z Muzeum im. Dzieduszyckich, T. I.
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waé¢ materyal jedynie w ten sposéb, iz kazdego osobnika oglada sig
pod mikroskopem a stwierdziwszy jego przynaleznosé, zmywa sie go
z podstawowego szkielka do odpowiedniego naczynka. 1 przy tym
Jednak sposobie, pomingwszy potrzebna na to ilo$é czasu, jest jedna
znaczna trudnos¢, albowiem energiczne ruchy robaka,

',.,-xw{_';a':]nie
gdy jest on podrazniony, nie pozwalaja na przyjrzenie sic przez
mikroskop chociazby przez mala chwilke znamiennym dl: kazdego
rodzaju cechom. Pozostawaloby wiec chyba chwilowo teczulié,
unieruchomié lub zabié robaka. Rézne srodki znieczulajaco nie doja
pozadanego rezultatu, albowiem slabsze rozczyny nie duizlaja zu-
pelnie, a silniejsze zabijaja zwierze. Jeden sposéb okazal =ic z iych

wszystkich jeszcze najuzyteczniejszy t. j. ostrozne podgrzinie pre-
paratu, jednak nie tak silnie, by zwierze zginelo. W stosownic ogiza-
nym preparacie zwierze uspakaja si¢ na czas pewien tak, 1% mozna
je szybko rodzajowo okreslié, a po ochlodzeniu, gdy zwierz: |
chodzi do siebie, mozZna je przenies¢ do odpowiedniego naczynka.
Okreslanie rodzaju nalezy przeprowadzaé¢ szybko, albowiem przy po-
wtornem ogrzewaniu zwierze latwo ginie. Czesciowo unieruchomic
mozna zwierze takze w Zelatynie dobranej gestosei, tu jednak znow
nastrecza sie ta niedogodnosé, ze poézniej trudno robaka z preparatu
napowrot wydosta¢, nastepnie to, iz przy wkladaniu do zZelatyny
robak niekiedy odrazu si¢ skreci i potem nie moze si¢ juz wypro-
stowad, wreszcie to, Ze raz przyprawionay zelatyne trudno utrzymac
w stanie pozadane] gestosci, a przyprawianie jej za kazdym razem
zbyt wiele zabiera czasu.

Pozostaje w koncu zabijanie zwierzat, ale i ta metoda nieod-
powiadajaca zreszta celowi nie jest latwa, trzeba bowiem zabié zwie-
rze momentalnie, a przytem nie powodowaé¢ wielkich zmian w jego
ciele. Smieré musi nastapié tak szybko, by robak nie mial czasu
skrecié sig lub chociazby skurczyé. Za zabijaniem przez ogrzewanie
lub metodg Loosa (w goracej glicerynie z alkoholem) przemawia
ta okolicznoéé, Ze robak ginie wyprostowany, przeciw niej za$ to,
iz takie gotowanie czy parzenie, powoduje czesto wielkie zmiany
w budowie ciala, ktére utrudniaja pozZniej Scislo$é badania. Po za-
stosowaniu zreszta tych metod badanie histologiczne zwierzecia jest
uniemozliwione. Srodki trujace a zarazem konserwujace jak sublimat,
formalina i i. nie dzialaja do$é szybko, wskutek czego zwierzeta skre-
cajy sie i kurcza, co powoduje nastepnie bledy w pomiarach.

Wynika z tego, iz tylko sposobem ostroznego podgrzewania
mozna robaka tak ubezwladnié, by okreélié rodzaj. Okreslenie ga-
tunku na Zywym, tylko na chwile ubezwladnionym materyale jest

AV -
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prawie ze niepodobienstwem i udaje si¢ chyba tylko w wyjatko-
wych wypadkach, albowiem czas, jakiego wymaga wykonanie do-
kladnych pomiaréw jest zwykle zbyt dlugi, by robak nie poczal na
nowo wykonywacé chociazby drobnych ruchéw. To wlasnie utrudnia
bardzo okreslenie gatunku przed zakonserwowaniem robaka do ce-
6w badania histologicznego.

Wielkie trudnoéci -nastrecza rowniez w grupie wolnozyjacych
nicieni odréznianie gatunkéw, zwykle bowiem sposoby uZywane
systematyce tuta] zawodza. Znamiona oznaczane jako gatunkowe

wiekszosel wypadkéw nieuchwytne, a czesto sa one nawet na-
stopstwem osobiste] obserwacyi autora. Badacz poréwnujacy w pa-
mieci ogladane formy dostrzega jakie$ réznice, nie jest jednak w sta-
nic poda¢ je z cala $cisloScia, by umozliwié drugiemu dokladne po-
rownanie znalezionej formy z juz opisana. Stad wynikaja prawie
identyczne opisy form, okreslanych jako rézne gatunki. Przy poré-
wnaniu znalezionej formy z opisami réznych gatunkéw, okazuje sie,
ze forma ta moZe byé uwazana zaréwno dobrze za ten, jak tez za
inny jakis gatunek. Nie nalezy jednak sadzié, zeby autor opisujac
dwa rézne gatunki, w istocie widzial tylko jeden gatunek i zadnych
réznic nie dostrzegl, albowiem wyglad dwu okazéw moze byé w rze-
czywistosel rozny, a mimoto mozZna réznic miedzy nimi nie modz
scidle okreslie. Roznica w tym wypadku moze polegac¢ nie na rézno-
rodnosel pewnych cech, uznanych za gatunkowe, lecz raczej niejako
na wzglednem przesunieciu si¢ tych samych cech. Znamiona nie
beda sie réznié miedzy soba jakosciowo, ale ich ilosciowe ustosun-
kowanie sie moze spowodowac¢ zmiane calego wygladu zwierzecia.
Mozemy zatem mieé¢ do czynienia z dwoma réznymi formami, dla
ktorych osobnych cech gatunkowych nie bedziemy w stanie podad,
bo ich w istocie nie bedzie.

Latwo stad wywnioskowaé, Ze opisy nasze, uloZone wedlug
ogblnie przyjetych zasad systematyki, a dotyczace form, ktérych
wzajemne rdznice zupelnie wyraznie dostrzegamy, wypadng w za-
sadzie zupelnie jednakowo. Ten wlasnie wypadek zachodzi przy ba-
daniu wolnozyjacych nicieni. U wiekszosci jednak gatunkéw mozna
dostrzedz réznice ilosciowe wéréd poszczegdlnyech cech, zmieniajgce
wyglad. zewnetrzny calej formy. Suma tych ilo§ciowo réznych cech,
czyni dang forme jakosciowo rézna od innych, przedstawia bowiem
nowa kombinacye cech, osobnik rozpatrywany moze wiec byé uwa-
zany za nowy gatunek, mimo, Ze wlasciwie brak mu S$cislych zna-
mion gatunkowych. ; :

A



|paeE e

L

.

68 (4)

Gatunku jednak pojetego, jako kombinacyi cech ilociowo rdz-
nych, nie mozna opisywacé zwyklym, w systematyce uZywanym spo-
sobem, poniewaz znamieniem gatunkowem jest tu nie jakoiciowa
réznica znamion, lecz zespol wszystkich ilosciowo réznych cech. Nie
mozna tez za znamie¢ gatunkowe uwazaé jedynie stosunkdw cech
dobieranych parami n. p. dlugosci ciala do dlugosei przelyka, do gru-
bosei ciata, do dlugosci ogona, bo przy réwnym ustosunkowanin sic
wszystkich innych cech, te réznice moga na wyglad calego zwicrze-
cia nie wplywadé, moga nie mie¢ zasadniczego znaczenia. Nie mozn:
wreszcie oznaczaé t. zw. przecietnosei pojedynczych cech, i
nych osobno u wielkiej ilosci osobnikéw, albowiem wazniejszen
porownanie rodzaju kombinacyi, jaka tworzy dana cecha z w
kiemi znamionami jednego osobnika z kombinacya utworzona
same] cechy 1 innych znamion u osobnika innego. Nalezy wiec nic
jedyncze cechy u licznych osobnikéw ze soba poréwnywac, lecz cale
uklady, kombinacye cech, cale osobniki. Dopiero z takiego $cislego
niezaleznie od subjektywnej obserwacyi przeprowadzonego povdwna-
nia dwoéch osobnikéw ze soba, mozna z zupelna pewnoscia orzec,
czy obie badane formy sa takie same, czy tez rézne. Ten sposob
uwazam za jedynie pewny przy okreslaniu gatunkéw w grupie wolno-
zyjacych nicieni. Kazda zmiane nalezy jak najdokladniej objekty-
wnie, (ilosciowo przez mikrometryczny pomiar) i subjektywnie, (jak
przedstawia si¢ cecha przy obserwacyi) opisaé, trzymajac sie stale
pewnego porzadku. Takie opisy pojedynczych osobnikéw nalezy na-
stepnie zestawia¢ i porownywaé w calo$ci t. z. kazda ceche tak
z osobna, jakotez w stosunku do innych z uwzglednieniem wicku
zwierzecia 1 warunkéw zewnetrznych jego zycia. Osobniki podobne
zebrane n. p. w jednem miejscu, daja podstawe do przypuszczenia,
1z naleza do jednego gatunku, co moze ulatwié poréwnywanie osob-
nikéw réznego wieku, réznej dojrzalosci plciowe] itp.

Nalezy tez o ile moznos$ci poréwnywacé cechy osobnikéw na
tym samym stopniu rozwoju stojacych, staraé sie znalezé przejscia
od osobnikow zupelnie dojrzalych do zupelnie mlodych 1 sledzic
zmiany w ustosunkowaniu sie cech. Ten sposéb obserwacyi usuwa
najlatwiej mozliwosé uznania jakiej§ nierozwinigtej formy za nowy
gatunek. Takie badanie wymaga wprawdzie wiele czasu i pracy,
daje jednak zupelnie pewne wyniki o bezwzglednej wartosei nau-
kowe] i1 umozliwia zarazem szybsze i §cidlejsze okreslenie gatunku,
anizeli przy pomocy tablic determinacyjnych. Wobec tego sadze, i%
faunistyczne prace szczegélnie w zakresie grupy wolnozyjacych ni-
cieni ‘ograniczajace sig jedynie na wyliczeniu okre$lonych gatunkéw
lub tez tylko z ogélnikowymi subjektywnymi spostrzezeniami, przed-
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stawiaja bardzo mala naukows wartos$é, nie pozwalaja one bowiem na
poréwnanie wynikéw wlasnych z wynikami innych badaczy i wy-
snuwanie jakichkolwiek pewnych wnioskow.

Kierujac sie ta zasada badalem powyzej przedstawiona metoda
wolnozyjace nicienie znalezione w materyale zebranym przez czlon-
kow Sekeyi zachety do badan fizyograficznych Polskiego Towarzy-
stwa Przyrodnikéw im. Kopernika w powiecie sokalskim, a w pracy
te] podaje dotychczasowe wyniki moich badan.

Badane nicienie pochodzily z nastepujacych miejscowosci :

Miejscowosé : Czas polowu: Znalezione rodzaje :
Parchacz (torfowisko). Koniec maja. Monhystera.
Plectus.
Trilobus.

rystynopol (réw przydrozny
obok Solokiji). Polowa kwietnia. Dorylaimus.
Potok Bialystok. Poczatek sierpnia. Monkystera.
Zubkéw 1 Rozdzialow (mlynéwka). Polowa maja. Monhystera.
Diplogaster.
Tripyla.
Dorylaimus.
Trilobus.
Horodelec (staw). Poczatek czerwca. Plectus.
Doryiaimus.
Trilobus.
Diplogaster.
Skomorochy (bagno na rumoszu
1 staw w lesie). Koniec kwietnia. Plectus.

Dorylatmus.
Wulka poturzycka (staw). Koniec maja. Monhystera.
Dorylaimus.
Trilobus.
Diplogaster.
Boratyn (jeziorko polodowcowe). Polowa kwietnia. Monhystera.
{ Trilobus.
Poturzyca (mech z dachu). Poczatek kwietnia. Plectus.
Rhabditis.
Mononchus.
Ploszeze (réw przydrozny w lesie). Polowa kwietnia. Plectus.
Komardw ($ciek mlynéwki). Koniec maja. Trilobus.
Ulwéwek (jezioro). 1 Polowa maja. Trilobus.

Aphanolaimus.
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Na ogél ilos¢ nicieni w prébkach, zreszta dosé obfitych, nie
byla wielka. W probkach branych z powierzchni wody nie bylo ich
zupelnie lub tez tylko wyjatkowo w pojedynczych okazach, wido-
eznie nawet wolnoplywajace gatunki trzymaja sie blizko dna. Nale-
zaloby przeto wigkszo$¢ wolnozyjacych nicieni, uwazaé za formy

zyjace racze] w wilgotnej ziemi anizeli we wodzie. Obfitsze probki
pochodzily stale z miejsc namulistych lub obfitujacych w mchy

1 glony (jak n. p. z mliynéwki w Zubkowie i Rozdzialowie), obojetn
zreszta, czy z woda stojaca, czy plynaca. Woda stosunkowo czysta
choé¢ z piaskiem zawiera tylko pojedyncze okazy.

W materyale, ktérym rozporzadzalem znalazlem 13 gatu:lcdw
mieszcza,cych sie w 9 rodzajach. Na ogdél moge stwierdzié, zc :
kolwiek réznice mdyw1du'11ne badanych osobnikéw b} l_) ZNACENE
Jednak przez Scisle poréwnywanie daly sie dobrze wyréznié, a gdyby
nie zupelnie objektywne zestawianie opiséw pojedynczych o=olmi-
kéw wedlug wyzej opisanej metody, bylbym niewatpliwie zmuszony
tworzyé nowe gatunki. Jesli przy opisie niektérych gatunkéw wa-
ham sig niejako, do ktérego gatunku dana forme zaliczyd, to nalezy
rozumie¢ to tak, iz nazwe danego gatunku przyjalem wprawdzie od
autora, do ktérego opisu badany przezemnie osobnik swoimi cechami
najwiecej si¢ zbliza, przypuszezam jednak, ze i pewne formy opisy-
wane przez innych autoréw jako osobne gatunki w istocie rzeczy
sg osobnikami tego samego gatunku, moze jedynie indywidualnie
nieco zmienione albo nawet subjektywnie mieco inaczej obserwo-
wane. Sadze, Ze tworzenie t. zw. nowych gatunkéw szczegdlnio
W grupie wolnozyjacych nicieni jest wprawdzie do$é wygodnem roz-
wigzaniem trudnosci przy oznaczaniu, ale niepotrzebnie sprowadza
systematyke do absurdu. Zdaniem mojem lepiej jest przypuszczad,
ze przy tak trudnem badaniu wprost nieuniknione sa niedostrzeze-
nia, przeoczenia lub subjektywne interpretacye cech, anizeli uwazaé
kazdy opis juz za zupelnie wykonczony, niedozwalajacy na zadne
zmiany i uzupelnienia, wskutek czego drobna jaka$, nieraz wprost
zrozumiala iloSciowa rdéZnica stanowi juz powdd do utworzenia
z owego osobnika nowego gatunku. Dlatego w badaniu mojem sta-
ralem sie przez dokladne poréwnywanie osobniczych zmiennodci
z opisami roznych autoréw raczej usprawiedliwiaé réznice, anizeli
uznawac je zaraz za réznice zasadnicze, wiec gatunkowe. Tem sie
tlumaczy mala ilo$é znalezionych przezemnie gatunkéw w stosunku
do ilosci rodzajéw. Gdyby ktéry z gatunkéw rzeczywidcie zawieral
rézne formy, to przypuszezam, przy dalszem poréwnywaniu osobni-
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kowych opiséw wystapl to wyrazniej, a wtedy bede mégl ewentual-
nie utworzone nowe gatunki $ci$le uzasadnic¢ i opisac.

Na tem miejscu skladam szczere podziekowanie za dostarczenie
mi materyalu do badann Dr. J. Grochmalickiemu, Dr. A. Ja-
kubskiemu, Dr. E. Schechtlowii P. J. Golanskiemu.

Rodzaj Aphanolaimus de Man.
Rodzaj ten nalezy do rzadszych. Jedyny okaz samicy znalaz-

lem w prébee z jeziorka w Ulwéwku. Osobniki tego rodzaju poznacé
fatwo po bardzo powolnych ruchach, wyraznem poprzecznem praz-
kowaniu skdry, a przedewszystkiem po stosunkowo bardzo wielkich
organach buocznych.

i. A, allentus de Man. Samica z Ulwoéwka diugodci 1-:2951),
grubodcl (micrzonej jak zreszta u wszystkich w polowie ciala) 0-0316.
Nieodisiczona glowa zwierzecia 0-007b szeroka, ksztalt ciala wrzecio-

nowatv. Na glowie widoczne 4 szczecinki o dlugosei 0-00625, nieco
tukowato Jku przodowi zgiete. Grubosé skéry wynosi 0-0032, jest ona
wyrazuie poprzecznie prazkowana i opatrzong z boku 0-00305 sze-
roka blonka. Stopniowo $cieficzajacy sig¢ ogon 0-1516 (y=85)?) diu-
godci. Jama ust niewidoczna. Dlugoéé przelyku: 0-1017, szerokosc:
0-005. Przelyk na ogél jednostajnie cienki, w tyle slabo przewezZony
i w tem przewezeniu przylegaja do niego dwa niewiadomego zna-
czenia owalne cialka z ziarnists zawarto$ciag (Tabl. IIL, fig. 1.). Na
tylnym konecu przechodzi przelyk w trzy (widoczne tylko dwa)
platki, ktére zachodza na przedni koniec jelita. Jajniki sg parzyste
dlugo$é przedniego 017, tylne nieco krétsze mierzy tylko 0-165; od-
dalenie otworu plciowego od odbytu wynosi 0-093. Organa boczne sa
bardzo wielkie, tworza one owalne wglebienia z bokow glowy, tuz za
szczecinkami. Dlugo$é wiekszej ich osi wynosi 0-00625, za$ oddalenie
ich rodka od przodu glowy 0-0025. W widoku powierzchniowym zarys
ich przedstawia sie jak przerwany pierScien o nieco przesunigtych
na dlugiej osi ciala koncach (Tabl. IIL, fig. 2.).

Od gatunku opisanego przez De Mana rézni sig ten okaz diu-
godcia ciala, jest bowiem przeszlo dwa razy dluzszy i obecnofcia
tylko czterech szczecin na glowie.

Rodzaj Diplogaster Max Schultze.
Stosunkowo niezbyt drobne robaczki, bo okolo 1:6mm dlugo-
§ci, blade, plywaja szybko wezykowatym ruchem, a przesladowane,
1) Wszystkie pomiary wykonano mikrometrycznie z mozliwa S$cisloscia,
a podane liczby wyraZaja ilo$é milimetréw,
) P. uwaga przy Diplogaster.

.
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udajg niezywe wyprezywszy cialo. Poznaé je latwo po ksztalcie
jamy ust, ktora jest stosunkowo obszerna i posiada zwylkle ostro
wystajacy na przodzie glowy brzeg, wygladajacy niekiedy jakgdyby
z glebi wychodzace cztery pazurki. Wewnatrz jamy ustne] sa dwa
okrezne chitynowe pierScienie, przedstawiajace sie w przekroju opty-
cznym, jak nieco uko$nie biegngce preciki (Tabl. IIL., fiz. 3.). Na
dnie jamy ustnej znajduje sie u D. rivalis plaski tréjkatny zab chi-
tynowy. Chitynowe czescl jamy ustnej moga byé niekiody wypu-
klane na zewnatrz, a wtedy zwierze wyglada jak gdyby no glowie
mialo jaki$ niezwykly aparat szczekowy (u D. fictor Tabl. 1:-., 4.).
Najwybitniejszem znamieniem tego rodzaju jest to, 1z przed

jelita tuz za przelykiem jest rozszerzona i od dalsze] czesfci odsic-
zona; poniewaz za§ przelyk w tyle opatrzony jest wyraZnem na-
brzmieniem (bulbus), wyglada wiec jakgdyby na przelyku byly 2
nabrzmienia, stad nazwa Diplogaster (uwazam t. zw. tylny oulbus
za przednia czesc jelita, albowiem widze, iz od przelyku czedl ta
jest wyraznie oddzielona).

2. D. riwalis Leydig. Samica ze stawu w Wulce [)(')t11;';'.}‘t‘]<'i‘i‘.i
posiada nastepujace cechy: Dlugodé: 1'91, grubosé w polowie ciala:
0-04, szerokoéé glowy: 0016, cialo jest zatem ku przodowi nieco
Scieficzone, silniej jednak ku tylowi. Glowa nieodsiezona, brak mna
niej wszelkich wyrostkéw i szczecin. Skéra drobno poprzecznie praz-
kowana 0-005 gruba. Ku tylowi przechodzi cialo w prawie nitko-
waby, bardzo ostro zakonczony ogon 0273 dlugi. Jama ustna ty-
powa, 0-008 szeroka, 0-013 gleboka, na jej dnie znajduje sie jeden
0-008 diugi zabek. Nastepujacy po jamie ust przelyk mierzony od
dna jamy ust ma 0-14 dlugodci, a w tyle posiada on nabrzmienie
migsiste (bulbus) 0-02 szerokie 1 0:025 dlugie. Jelito w przedniej cze-
sei 00775 dlugie, rozszerzone, tworzy jakgdyby drugi bulbus. Jaj-
niki parzyste, dlugo$é ich okolo 0:38, na ogdl nieco znieksztalcone
1 niewyrazne, albowiem badany okaz byl po porodzie. Samica tego
gatunku jest zZyworodng. Oddalenie otworu plciowego od odbytu wy-
nosi 0-70. 7 ukladu nerwowego widoczne sg jedynie organa boczne
uwazane za rodzaj narzadéw zmyslowych. U badanego okazu byly
one doé¢ male. Wedlug obliczen!) a=47'7, =136, y=6. Okaz ten
wylowiono w dojrzalym stanie 2. IV. W Zubkowie i Rozdzialowie
w mlynowce, znaleziono okaz mniejszy, bo di. 1-43, wskutek tego
tez w innych cechach wykazujacy rézmice ilo§ciowe. Poréwnanie od-

') @ = stosunek dlugosci do grubodci ciala.

f = stosunek dlugosei ciala do dlugodei przelyku.
Y = stosunek dlugosei ciala do dtugosci ogona.
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powiednich pomiaréw wskazuje, iZ jest to ten sam gatunek 1 to sa-
mica, jednak mloda i nieposiadajaca jeszcze otworu plciowego. Zab
w jamie ustnej plaski 0007 dlugi, 0:005 szeroki. Okaz ten pocho-
dzil z prébki zebranej 15. V. Inny okaz z tego samego polowu, po-
siadal wewnatrz ciala zupelnie wyraznie rozwiniete zarodki.

Okazy te naleza do gatunku opisanego przez autoréw jako Di-
plogaster rivalis, zachodza tu jednak co do niektérych cech réznice.

I tak: opisany przez De Mana fald skérny na glowie, qwazam za
wystajucy brzeg jamy ust, ktory stuzy zapewne jako narzad chwy-
tny. Na giowie brak zupelnie szczecinek. W jamie ustnej sa tylko
dwa okrezne zgrubienia chitynowe, zalezy to zapewne od tego, jak
ustawi sic dolny pierscien wzgledem patrzacego; jesli patrzymy na
niego od sirony krawedzi, to widzimy precik pojedynczy, jesli zas
lezy on micco ukodnie, to patrzacy widzi dwa wzgledem siebie na-

chylone preciki, moze je zatem uwazad za krawedzie dwoch wzgle-
dem siebic ukoénie lezacych pierécieni. Moje obserwacye przekony-
wuja muie, ze jest tylko dwa takie pierdcienie, jeden gorny, drugi
dolny. Cickawe tez, Ze w pewnem uloZeniu widaé wystajace z jamy
ust cztery oddzielne ku sobie zakrzywione pazurki, zdaje sie wiec,
ze te okrezne chitynowe pierdcienie, powstaja przez polaczenie pod-
staw tych pazurkéw. Gdy sg one zupelnie wciggniete, natenczas
jama ust wyglada jakgdyby poprzecznie przedzielona na dwie czg-
$ci, gérna i dolna, na dnie ktérej miesci sie zab. Dlatego tez jama
ust moze pozornie zmienia¢ swdj ksztalt zaleznie od skurczu. Zab
na dnie jamy ust nie jest, jak opisuje De Man, stozkowaty, lecz
plaski tréjkatny. Ponadto niema tam zadnych dodatkowych utwo-
réw ksztaltu zebow. Réznice te sa wiec wszystkie zapewne wyni-
kiem subjektywnej obserwacyi. D. viviparus Linstow jest prawdo-
podobnie identyczny z D. rivalis.

Nalezacy do tego gatunku samiec, polawiany w tym samym
stawie w Wulce poturzyckiej wystepuje na ogél rzadziej. Jest on
nieco mniejszy: 1-S2 dlugi, 0-026 szeroki. Glowa (u niektérych wy-
raznem przewezeniem odsiezona) 00175 szeroka, zreszta taka, jak
u samicy. Cialo ku tylowi silnie zwezone, skéra drobno, niekiedy
trudno dostrzegalnie) poprzecznie prazkowana 000256 grubosci. Na
ogonie znajduje sie b—6 prostych szczecinek, u mniejszych okazow
zaledwie widocznych, a w polowie ogona w oddaleniu O-14 od konca
ogona, za$ od odbytu 0-056 miesci sie jedna brodawka. U innego
okazu widaé, iz jest to wyrazna wypuklo§é pokryta ciensza warstwa
chityny, niz cata skéra, a przez to bledsza; w tem miejscu warstwa
migsniowa jest przerwana i widaé tam dochodzacy do brodawki

hﬁviw—-”' &
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krétki rozwidlony kanalik. Ogon 0-196 dlugi (y=9'2), w stosunku do
dlugodei ciala wydaje sie dos¢ krotki, bardzo ostro zakonczony,
a niekiedy ku brzuszne] stronie zagiety. Jama ustna jak u samicy,
z jednym wyraznym okreznym pierscieniem chitynowym. Zab na
dnie 0-005 dlugi, tréjkatny, ostry. Przelyk 0-15 dlugi, ze wzgledun
zatem na dlugosé ciala nieco dluzszy jak u samicy, lecz cienszy,
0-01 szeroki, co moze zalezeé oczywiscie od skurczu. U mmiejszych
okazéw przelyk nawet dluZszy niz u wiekszych, np. przy dlugodci
ciala 1-33 dlugosé przelyku wynosi 0:18142. Zgrubienie przelyku
znacznie dluzsze niz szersze, dlugosé jego bowiem wymncsi U-027D
przy szerokosci 0:016; u niektorych okazéw widoczne sa w »im trzy
jakgdyby zabkowane listewki. Przednia odsigzona czeéc¢ jelita po-
siada dlugos¢ 0:1016. Jadra sa niewyrazne, bo silnie wypelnicne
spermsg, szczegoélnie w goérnej czesci, zagiete] wstecz. (U mlodych
osobnikéw przy dl. ciala 1-33 jadro wraz z zagieciem (wynoszacem
0-11) sa 1:02 dlugie; u jeszcze mlodszych przy dlugosci ciala 1-22,
jadra sa niezgiete 0-97 dlugie, przyczem jednak u goéry dwa razy
przewezone, raz w oddalenin 0-14 od ich poczatku, drugi raz w od-
daleniu 0-30. Ostrogi (spiculae) parzyste 0-04 dlugie, (u niektdrych
widaé, iz przytwierdzaja sie one u gory szeroks, okragla stopka do
ciala, a na ciele w tem miejscu przy kazdej stopce' znajduje sig
jedna wyrazna brodawka; ponadto z boku przed odbytem diuga
szczecina, a dale] za odbytem z boku ciala, wiecej ku grzbietowi
jedna, a w 0:066 odleglosci od odbytu na brzusznej stronie, druga
wyrazna brodawka zaopatrzona dwoma kréciutkiemi szczecinkami.
Widoczne sa takze, wielkie silne dodatkowe czlony, w ksztalcie sze-
rokich polksigzycowych plytek podpierajacych ostrogi.

Organa boczne, wielkie, 0:006 dlugie, 0:003 szerokie, zatem
owalne, 0:026 oddalone od przodu glowy. U jednego okazu doklad-
nie ogladane przedstawiaja sie jakgdyby owalnie, w ksztalcie nie-
zamknietego pierscienia zgieta rurka przechodzaca jednym koncem,
ksztaltu petli, w prosts rurke biegnaca w tyl, a w miejscu polacze-
nia z pierécieniem nieco bulawkowato rozszerzona. Owalny pierscien
lezy dlugs osig ukoénie wzgledem gléwnej osi ciala (Tabl. ITL., fig. 6.).

Jak z poréwnania z opisem de Mana wynika, niema u bada-
nego przezemnie okazu widocznych réznic, précz chyba obecnosci
na ogonie i ukladu t. zw. brodaweczek (papillae). Sadze jednak, iz
odréznianie jakich§ specyalnych ,Borstenpapillen“ niema racyi, bo sg
to poprostu szczecinki nieregularnie na ogonie rozsiane, a wyraznych
brodaweczek jest tu tylko dwie pary przy nasadzie ostrég i za od-
bytem blizej grzbietu, oraz jedna nieparzysta w polowie ogona.
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3. D. fictor. Bast. Odmienny gatunek od poprzedniego przed-
stawia samica ze stawu w Horodeleu (poléw z poczatku czerwca
1911 r.). Na ogdl mniejsza, dlugosé jej 1:09, grubosé 0:033, szerokosé
glowy 0-015, zatem przdéd ciala jest wyraznie zwezony. Glowa nieco
nabrzmiala. Skoéra 0-00142 gruboéel, zdaje sie byé gladka, tylko na
ogonie jest ona troszke pomarszczong. Ogon 0:135 dlugosci, stopniowo
Scienczony bez szczecin i brodawek, zakoriczony bardzo ostro. Bar-

dzo wybitnem znamieniem tego gatunku jest aparat szczekowy
001 szerckosci, wysuwalny, skladajacy sie prawdopodobnie z dwéch
plaskich, szcrokich, chitynowych plytek, zachodzgcych na siebie,
przy wysuwanin z otworu, jak nozyce. (Tabl. III. Fig. 5.) Przelyk
0-126 dingi, 0:0i3 szeroki, w tyle rozszerzony. Szeroko$é jego tutaj
wynosi 002 o Sciany sa silnie schitynizowane. Przednia odsieZona
cze8¢ jelita jest 0078 dluga. Jajniki sg parzyste zagiete tak, iz
tylne koice sigzaja w poblize pochwy. Oddalenie pochwy od od-
bytu wynosi G40, W jajniku mieéci sie jedno jajo. DIugosc jajni-
kéw 0-1656 wraz z zagieciem 0-31.

Bocznych organéw u gatunku tego nie widac.

Samiec z tego samego stawu jest mniejszy od samicy z na-
stepujacemi znamionami: dlugoéd jego 0-89, grubosé 0:023, szerokosé
glowy 0-0i5. Glowa jest nieco nabrzmiala, zdaje sie wskutek osa-
dzonego w niej aparatu szczekowego. Grubo$é skéry 0:0025, skéra
jest gladka. Dlugoéé ogona wynosi 0:113. Aparat szczekowy po-
dobny jak u samicy. Dlugo$é przelyku 0:095, grubosé¢ jego 0:0116,
szeroko$é zgrubienia przelyku 0:02. Odsigzona czesé jelita mie-
rzy 0-0651. Jadra sg parzyste, jedno 0-38, drugo 0:305 dlugie. W miej-
scu, gdzie jelito $rodkowe w odbytowe przechodzi, a takze przy
konicu przelyku, znajduja sie prawdopodobnie jakie$ gruczoly.

Gatunek opisany zgadza sie z opisem gatunku D. fictor, po-
danym przez de Mamna, tylko Ze u samca nie widaé na ogonie
szczecin ani brodawek.

Okazy rodzaju Diplogaster polawiano w stosunkowo wielkie]
iloci w Zubkowie i Rozdzialowie w mlynéwce, a nielicznie w sta-
wach w Horodelcu i Wulce poturzyckiej.

Rodzaj Dorylaimus Duj.

Robaczki tego rodzaju nalezs na ogdl do wigkszych w grupie
wolnoZyjacych nicieni, a niektére z polawianych dochodzily do 4 mm
dlugosci. Gatunki tego rodzaju latwo poznaé po kolecu umieszczo-
nym w jamie ustnej. U mlodych osobnikéw wystepuje czesto mniej
wigcej w polowie przelyku drugi, niekiedy nawet nieco wigkszy od




76 (12)

pierwszego, kolec zapasowy. Przedni kolec moze zwierze wysuwad
z jamy ustne] przez otwor gebowy na zewnatrz. (Tabl. IIT. Fig. 7.).
Jest on bardzo ostro zakonczony, a z boku przy szczycie posiada
szezelinowaty otwor, ktory prowadzi do jego wnetrza. Kolec ten
jest bowiem rurka, ktéra przechodzi bezposrednio w $wiatlo prze-

Iyku. Wspomniany kolec przedstawia najprawdopodobniej czesé
schitynizowanegn brzegu jamy ustnej przy przejsciu jej do rurki
przelykowej, a sluzy niewatpliwie do nakluwania roslin i wysysania
z nich sokdéw. Za tem przemawia umieszczenie ujscia rurki nie na
szezycie kolca, lecz z boku jakotez budowa przelyku, kidry wmoze
dziala¢ jedynie jako narzad ssacy. Swiatlo kolea, zdanier: m:ojem,
nalezy uwazaé nie jak sadzi de Man za jame ustna, lecz ~a prze-
dluzenie $wiatla przelyku, albowiem inaczej trudnoby wytlumaczyé

mozliwosé¢ wygodnego wsuwania i wysuwania kolca, a ponadio ana-
logia z ruchomymi utworami na dnie jamy ustnej u innych nicien]
wskazuje, Ze nie jama ustna, lecz jej dno bywa wyrzuconc na ze-
wnatrz 1 dlatego wlasnie na niem wystepuja takie chitynowe zeby.
Kolec u Dorylaimus jest wiec niczem innem tylko takim silnie wy-
ksztalconym zebem, osadzonym na ujscin jamy ust do przelylka.
Tylny kolec u mlodych osobnikéw nie jest prawdopodobnie utworem
opisywanym przez de Mana jako kolec zapasowy, albowiem nie
lezy on obok poprzedniego w miesiste] oslonie, otaczajacej kolec
wlasciwy, lecz znacznie dalej w tyle, prawie w polowie przelyka,
albo co najwyzej tak, iz wierzcholkiem swym siega do podstawy
przedniego kolca. Nie jest on tez, jak to de Mamn opisuje, drobny,
lecz owszem niekiedy nawet bez mierzenia widocznie silniejszy od
kolea gérnego (p. opis i ilustracye w Helminthologica v. Linsto-
wa, Arch. f. Ntg. 1876). Znaczenia tego kolca nie udalo mi sie do-
tychezas zbadad.

Przéd glowy zwierzecia posiada poniekad wyglad przyssawki,
- chociaz moga tam na przedniej powierzchni wystepowac brodawlko-
wate wymioslo$ci.

Gatunki poszczegélne mozna odrézniaé od siebie prawie tylko
przez porownanie dokladnych pomiardw.

Wystepowanie na ogol czeste i liczne. Rodzaj ten polawiano:
w stawie w Wulce poturzyckiej; w stawie w Horodelcu; w Zubko-
wie i Rozdzialowie w milynéwce; w Skomorochach w stawie wsrod
lasu; w rowie przydroznym obok Solokiji kolo Krystynopolaiw ba-
gnie na Rumoszu -w Skomorochach. Miejsca polowéw obfitowaly
w roslinno$é wodng, przewaznie glony.
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4. D. flavomaculatus v. Linst. Opis gatunku sporzadzonego ze
zwierzecia z poturzyckiej Wulki. Dlugoéé samicy 8+40, grubosé jej 0-09.
Szerokos¢ glowy 0-02. U starszych osobnikéw wskutek zgrubienia
srodka ciala, przéd wydaje sie silniej $cieficzony niz u zwierzab
mlodych. Glowa nieodsiezona, u niektérych znalezionych w rowie

obok Solokiji pod Krystynopolem — odsiezenie glowy zaznacza sie
bardzo stabo. Nu glowie brak warg i brodawek; n samicy 4-06 diu-
giej zlowionej v Skomorochach, byla glowa jak gdyby weignieta
W szyje i opafizona na przedniej powierzchni prawdopodobnie sze-
Scioma byl wynioslodciami, u innego osobnika z tego samego
poloww, zawvwaiylem na glowie trzy brodawki. Skéra 0-01 gruba,
gladka, vwidad v niej w niektérych miejscach jasne, jak gdyby ka-
naliki, « okaz ze Skomoroch zdolalem ich naliczyé w przekroju
optycziiyii o stronie grzbietowej 21. Niekiedy kanaliki te wygla-
daja jalodyhy byly wywolane szczegélnem pekaniem skéry od we-
wnatrz, w inuych wypadkach wygladaja zupelnie prawidlowo. Ku
tylowi przechodszi cialo w stopniowo $cieficzony 029 dlugi ogon
(y=11'7) z haczkowato zagietym koncem. Stosunek y zmienia sie

prawdopodobunic z wiekiem zwierzecia, albowiem u mlodszych oka-
zOW jest mniejszy, np. przy dlugodci ciala 227, y=97, albo u je-
szcze mlodszych przy dlugosei ciala 1-82, y=154, wige znow wie-
kszy. Wreszcie u okazu ze Skomoroch 3:04 dlugosei, y=14, a przy
406 dlugosci y=11. Mozliwe zatem , ze lokalne warunki mogg tez
mieé¢ wplyw na ten stosunek. W jamie ustnej u starszych osobni-
kéw znajduje sie jeden kolec, u mlodszych np. 2:27 dlugich dwa
kolce, a niekiedy tez obok przedniego dwa drobne. Sa to, byc moz'e.,
owe kolce zapasowe opisane przez de Mana. Dlugosé kolea wynosi
0:05, szeroko$é¢ podstawy jego 0:008. Gdy sa dwa kolce, to tylny
jest nieco dluZszy i szerszy, np. u osobnika na 2:27 dlugiego, przes
dni kolec byl 0:03 dlugi, a 0-005 szeroki; tylny za$ 0:045 dlugi,
1 0-0057 szeroki. oo
Przelyk jest w przedniej czesci cieniszy, 003, w tylnej JedIl?'
stajnie 0-05 gruby; réznica zatem jest niezbyt wielka, a WS.’StQPu.Je
wyrazniej jedynie przez to, Ze tylna jego czgsé jest silnie umie-
$niona. Dlugo$é przelyku wraz z jams ustna wynosi 089, (przy
dlugosci przelyku 0-69, tylna, grubsza czesé zajmuje 028, zatem
prawie polowe). W polowie otoczony jest przelyk jakas szczegdlng
tkanka, byé moze gruczolowa. Srodkowe jelito wypelnione jest z6l-
tawa masa, odbytowe zaé jasno przy$wieca (szczegol opisany przez
Linstowa u D. stagnalis). Odbyt silnie umiesniony. Jajniki sy pa-
rzyste, przednie 0-53, tylne 0:60, razem 1:13 dlugie. Pochwa silnie
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umiedniona, 1:70 oddalona od odbytu; lezy ona zatem w przednie]
polowie ciala. Okaz zlowiony 26. V. posiadal jajniki puste, inne
okazy réwnoczesnie polawiane byly niedojrzale. Piericien merwowy
otacza jame ustna w polowie dlugosci, a gdy kolec jest wciagniety,
wyglada on tak, jakby byl przewezZony. Od pierscienia nerwowego
wybiega ku przodowi 6 nerwdéw uchodzacych do guziczkowatych
utworéw otaczajacych przéd jamy ustnej, a umieszczonych przy
szczycie wsunietego kolca.

Z porownania tego opisu z dos¢ niedokladnymi opisami go-
tunkéw w dziele de Mana, moznaby gatunek niniejszy uznad z
D. agilis, szczegolnie ze wzgledu na dalekie podobienstwo nickio-
rych wymiarow. Nalezy jednak zwrécié uwage, na brak warg
niniejszego gatunku i znaczna dlugos$¢ ciala, ktére to cechy odp
wiadaja gatunkowi D. flavomaculatus opisanemu przez Linstow
Niechege jedynie na podstawie ilosciowych réznic w cechach,

rza¢ nowych gatunkéw, pozostaje tymezasem przy nazwie . /la-
vomaculatus. Niektore cechy, jak np. to, iz glowa u pewnych oka-
zOw jest niejako wecidnieta w szyje, pozwalalyby dany okaz zali-

czy¢ takze do D. stagnalis Duj.

Wraz z kilku samicami wyzej opisanego gatunku, znaleziono
w do$¢ scisle ograniczonem miejscu, mianowicie wsréd glonow po-
rastajacych slup na stawie, jednego samca rodzaju Dorylaimus.
Z poréwnania cech z wyZe] opisanymi samcami wynika, iz jest to
prawdopédobnie samiec tego samego gatunku, mimo, Ze rézni si¢ on
od samicy ksztaltem i dlugoscia ogona. U wigkszosci gatunkow nie
znalazl de Man samcéw, za§ za wyjatkiem jednego gatunku,
u wszystkich samee maja ogon krétki bez wzgledu na to czy samica
ma ogon krétki czy tez dlugi. Wolno mi, sadze, wyrazi¢ na tem
miejscu przypuszczenie, ze stosunkowo rzadsze wystepowanie samcow
w poréwnaniu ze samicami i trudnos$é odréznienia lub wykrycia
samcow dla pewnych gatunkéw polega na réznoksztaltnosci samic
jednego i tego samego gatunku. Wydaje mi si¢ bardzo prawdopo-
dobnem, iz samce zaliczane do jakiego$ gatunku moga zapladniac
samice, nalezgce pozornie do réznych gatunkow, stad, gdy samca
zaliczymy do jednego gatunku wraz z najbardziej do niego po-
dobng samica, to dla innych samic nie zdolamy odkryé odpowiednich
ksztaltem samcéw. Na podstawie tego przypuszczenia opisze ponize]
samca, ktorego uwazam za nalezacego do tego samego gatunku

co powyze] opisana samica, albowiem znalazlem go w prébce obok
opisanej samicy.
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Samiec ten jest nieco mniejszy od samicy, 2:71 dlugi, 004 gruby.
Szerokosé glowy mierzy 0-013, przod ciala jest zatem slabo $cien-
czony. Glowa jest odsigzona i posiada z jednej strony jakgdyby
weigeie. Warg i brodawek brak. Skéra 0006 gruba, gladka, a tylko
W tyle jest ukoénie prazkowana. Ogon 0025 dlugi (y=108), krétki
1 tgpy. W jamie ustne] znajduje si¢ jeden kolec 0-018 dlugi. Przelyk
0-60 dlugi, = przodu ciefiszy 001, w tyle nieco grubszy 0-023—0-025.

Jadra niewyraZue, chociaz osobnik byl dojrzaly, ostrogi (spiculae)
0055 dlugic, czlony dodatkowe wysuniete na zewnatrz. Pierscien
]‘161‘\\'0\\'}' wyrasnle widoczny_

5. I'. a!lvsnatus de Man. Bardzo wybitnych réznic miedzy ta
formg a poprzodnig niema, précz bowiem rdznic ilosciowych, ktére
moga nie inicd »asadniczego znaczenia gdy proporcye sa mniej wiecej
te same, znaczniejsza réZnice mozna dostrzedz chyba w dlugodei
ogona, w stosunlkowo slabem zwezeniu przodu ciala, obecnosei bro-
dawek na clowie i slabszem wyksztalceniu kolca. Szezeg6lowo cechy
przedstawiaja sie u samicy ze stawu w Horodelcu nastepujgco:

Dlugodé ciala 2-43. Gruboéé mierzona w polowie 0:04, za$ sze-
rokosé glowy 0013, stad ksztalt ciala jest prawie walcowaty. Na

glowie wida¢ trzy owalne lub nieco tréjkatne brodawki (Tabl. IIL
Fig. 8., umieszczone z boku glowy, mozliwe, Ze na calym obwo-
dzie glowy jest ich razem sze$é. Przednia powierzchnia glowy roz-
dzielona jest na 3 stabo uwydatnione wargi. (Tabl. IIL. Fig. 9.).
Glowa jest nieznacznie odsiezona. Skéra 0005 gruba, gladka, slabo
podiuznie prazkowana. Cialo przechodzi w stopniowo $cienczony,
stosunkowo dlugi 0126 ogon (y=19-2; u innych 23:1). W jamie
ustnej jest jeden kolec 002 dlugi, u podstawy 0:00285 szeroki.
Dlugosé przelyku wynosi 045, z przodu jest on nieco ciefszy (0-02)
niz w czedei tylnej (0-0225); wewnatrz, w $rodkowej czedci, jest on
wyslany jaka$, byé moze, gruczolows tkanka, od ktdrej zdaje sig
wybiega cienki przewéd i uchodzi na powierzchni ciala. W miejscu
gdzie przelyk przechodzi w jelito, widaé jakgdyby tréjkatna plytke
przykrywajaca to przejécie z géry, z bokéw za$ u podstawy prze-
Iyku znaé przekroje zewnetrznych zgrubien. Jelito odbytowe jest
niezbyt wyrazne, oddzielone od jelita $rodkowego. Za jelitem odby-
towem znajduje sie grupka wyraznych kulistych komérek. Jajniki
8§ parzyste z zagietymi koncami. Niedojrzale komérki jajowe ulo-
zone sy jakgdyby na wspdlnej osi. Dlugosé jajnika wraz z zagiets
czgscigy (0:21) wynosi okolo 0:73. W jajniku przednim znajduje sie
Jedno podluzne jajo, w tylnem za$ dwa, a kazde otoczone jest wy-
razng, do$¢ nawet gruba blong. Pochwa silnie umiesniona, jest od-
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dalona od odbytu 1:35, lezy =zatem w przedniej polowie ciala.
W nieznacznem oddaleniu od przeweZenia szyjowego, widad¢ prze-
kroje pierscienia nerwowego, od ktérego ku przodowi biegna nerwy
zaginajace sig nieco na zewnatrz.

Gatunek ten okreslam tymczasowo jako D. attematics, :lbowiem
do tego gatunku opisanego przez de Mana zdaje sie byé bardzo
zblizony, jakkolwiek brak szczegélowych danych w opisie <« Mana
niepozwala z cala pewnoscia oba gatunki zidentyfikowad.

Samiec tego gatunku (nieznany de Manowi)

)

pachodzacy
z tego samego polowu jest na ogdél nieco mmiejszy. Diug il jcgo
ciala wynosi 1-43; grubod$é w polowie 0:036; szerokosé gio.y (-2
w ogolnym ksztalcie ciala niema wige réznicy miedzy rcam,
a samica. Przy wsunietym kolcu widaé z przodu przy ostrzi iw tile
przy nasadzie kolca po cztery ciemmne punkty otaczajace w tych

miejscach kolec, lecz znaczenia ich nie moge okredlié; sa
opisane przez Linstowa cztery czerwonawe plamki u 0. /lavoma-

culatus. Inne cechy wyrédzniajace samca od samicy sa nastopujace:

-kolec w jamie ustnej nieco slabszy (u mlodego okazu dwa kolce,

tylny tuz za przednim) dlugi 0-0145 (drugi 0:0195) szevoki (-0025.
Jadra jeszcze niezupelnie dojrzale, 1'18 dlugie, ostrogi 0-055 dlugie.
Przed odbytem znajduje sie szereg gesto ulozonych, jakgdyby wo-
reczkowatych komoérek, (moze gruczolowych) z ktérych kazda jest
opatrzona na wolnym koncu haczykiem, takich haczykdw naliczy-
Yem 16. Szczegél ten przypomina podobne utwory opisane przez
Linstowa u D. stagnalis, przez Biitschlego za$ u D). stagnalis
1 papillatus. Najprawdopodobniej wynikaja pozorne réznice z sub-
Jektywnej obserwacyi i zdaje sie, Ze przy wszystkich opisach chodzi
o ten sam gatunek.) Podobne utwory wystepuja niekiedy takze
u samicy, tam jednak opatrzone sa one mnie haczykami tylko jak-
gdyby brodaweczkami. Zreszta samiec i samica sa pod wzgledem
innych znamion tak podobne do siebie, iz u mlodych okazéw trudno
ple¢ poznad.

6. D. brachyuris de Man. Samica ze stawu w Horodelcu po-
siadala nastepujace znamiona. Dlugoéé ciala 1:775; grubo$é w po-
Yowie 0-0375; szeroko$é glowy 0-013; przéd ciala wydaje sig zatem
slabo zweZony. Glowa jest nieznacznie odsiezona. Na glowie wi-

- doczne sa dwie jasne okragle brodawki, byé moze, Ze jest ich wie-

cej, trudno jednak wyraznie dostrzedz. Skéra w okolicy odbytu nie-
wyraznie ukosnie prazkowana, a w pewnej odleglosci przed odbytem
Jakgdyby zgrubiala. Zreszta grubo$é jej mierzy 0-005. Cialo prze-
chodzi w krétki, tepo zakonczony ogon 0:024 dlugi. (y =739), za-
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gigty na brzuszna strone ciala. W jamie ustnej znajduje sie jeden
0-0175 dlugi kolec. Przelyk 0405 dlugosci, z przodu cienszy 0-012,
w tyle jednostajnie grubszy 0:022, otoczony w swej $rodkowej okolicy
jakgdyby wyrostkami. Przejscie z przelyku do jelita jest mieco od-
mienne niz u innych gatunkéw, przedstawia sie ono bowiem jak-
gdyby osobna okolica. Z obustronnych parzystych jajnikéw przedni
jest na 0-0852 dlugi. Oddalenie pochwy od odbytu wynosi okolo 0:8508,
lezy ona zatem w przedniej polowie ciala. W tyle za jelitem odby-
towem znajduja sie komorki, byé moze gruczolowe.

Gatunek ten jest prawdopodobnie identyczny z opisanym przez
de Mana D. brachyuris a to gtéwnie ze wzgledu na stosunek y = 739
(u brachyuris y = 60—70) 1 nader krétkie jajniki, ktérych dlugosé
wynosi tu tylko !/, odleglosci pochwy od odbytu (u brachyuris ),
by¢ moze wskutek jeszcze niezupelnej dojrzalodci plciowej omawia-
nego okazu. Pozatem jednak wedlug opiséw de Mana, nadzwyczaj
trudno odréznié¢ gatunki brachyuris i intermedius, tak iz ma sie
wrazenie, ze tylko indywidualna lub lokalna zmiennos$¢ zalezna po-
nadto od wieku i rozmiaréw osobnika dala de Manowi, podstawe,
do utworzenia dwoéch takich gatunkéw. Z mego bowiem opisu wy-
nikaloby chyba, iz jest to jaki§ posredni gatunek miedzy drachyuris
1 inlermedius. Niecheac znéw wprowadzaé¢ zamieszania, okreslam
moja forme jako D. brachywris.

Samiec tu nalezacy jest nieco wiekszy, dlugosé jego 2:27.
Posiada on na stabo odsiezonej glowie, dwa szeregi (po 67) bro-
dawek, w jamie ustnej troche silniejszy niz u samicy kolec na 0-02
dlugi, a 0-003 szeroki. Co do innych wymiaréw réznice w poréwnaniu
z samica sa bardzo nieznaczne. Jadra 1-652 (oddalenie ich przedniego
koinica od glowy wynosi 0:695), ostrogi (spiculae) 00556 dlugie.

Rodzaj Monohystera Bast.

Na og6l naleza tu bardzo drobne robaczki, z polawianych
bowiem tylko niewiele przekraczalo dlugosé¢ 1 mm., pospolite w sta-
wach 1 potokach. Pod lupa ogladane, przedstawiajs sig¢ jako biale
robaczki uczepione czesto do grudki ziemi lub kurczowo plywajace
szybkim wezykowatym ruchem. Rodzaj ten poznac latwo po lejko-
watym ksztalcie jamy ustnej, (ktéra jednak czesto bywa bardzo
niewyrazna), i po kolistych, do$¢ wyraznych organach bocznych.

Rodzaj ten polawiano w potoku Bialystok, w Parchaczu, we Wulce
poturzyckiej w stawie, w Zubkowie, w Rozdzialowie w mlynéwee i w Bo-
ratynie w jeziorku.

Rozprawy i WindomoSci z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. I. 6
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7. M. paludicola de Man. Samica z Parchacza (zlowiona 28. V.)
byla 0:76 dluga, grubos¢ jej w polowie wymnosila 0-028. Nieodsie-
#ona glowa, jest 0:014 szeroka. Cialo z przodu slabiej w tyle silniej
scienczone (wiekszy okaz 082 dlug. posiadal wezsza glowe szer.
0-0126, wskutek czego cialo mialo ksztalt wiecej wrzecionowaty).
Na glowie widoczne sy dwie drobne proste szczecinki prawdopo-
dobnie bywa ich takze wiecej, u niektérych bowiem widaé cztery,
(najprawdopodobniej jest ich 6), szczecin tych nie mozZna jednak
wyraznie dostrzedz. Skoéra jest bardzo cienka u wiekszych okazdw
0:002—0:0025 gruba, gladka, tylko w polowie odleglosci pochwy od
odbytu znajduje sie jakgdyby ostra stozkowata brodawka. Cialo
przechodzi w stopniowo S$cienczajacy sig¢ ogon, stozkowato zakon-
czony, 0:135 dlugi, zatem y = 55. U mlodszych osobnikdéw y = 44,
albo nawet niekiedy 56 i 6:4. Otwor ustny 0006 szeroki, mozZe on
by¢ czasem silniej zacisniety, jama ustna lejkowata, przechodzi
nieznacznie w przelyk. Zewnetrzny zarys przelyku jest niewyrazny,
dlatego grubosé jego trudno zmierzyé. Dlugosé przelyku wymosi
0-163, grubosé z przodu 0-01, w tyle posiada on jakgdyby banieczko-
wate rozszerzenie 0015 grube. Na granicy przelyku i jelita widaé
trzy drobne plateczki, zachodzace na przednia czedé jelita, mozliwe
jednak, ze tak przedstawia sie pod mikroskopem samo to przejécie
przelyka w jelito, poniewaz, jak to zreszta i u innych rodzajéw
wystepuje, rurka przelykowa otwiera sie w jelito na szczycie
pewnego rodzaju stozkowatego wydecia ku wnetrzu jelita. Jelito
wypelnione bywa kropelkami tluszczu. Jajniki ledwie widoczne:
przy dlug. ciala 0-82 komorki jajowe wyrazne chociaz jajniki sa
1 wtedy takze niewyrazne. Jajniki sg parzyste, oba razem 0-189
dlugie, sam tylny jajnik mierzy 0-09 (w opisie de Mana jajnik
jest jednostronny!). Pochwa niezbyt dobrze rozwinieta 0-133 odlegla
od odbytu. Przy dlugosci ciala 072 pochwy brak jeszcze, u wig-
kszego osobnika przy dlugosci ciala 0:82 i ogona 0-158 oddalenie to
wynosi tylko 0-1275. Z organéw zmyslowych na glowie w oddaleniu
00176 od przodu s koliste organa boczne, za§ w oddaleniu 0-03
jedno drobne rézowe nibyoczko (ocellum,).

Mniejsze okazy, chociaz dojrzewajace polawiano w potoku
Bialystok 6. VIIL., a znéw niedojrzale chociaz nieco wigksze w stawie
w Wulce poturzyckiej 26. V. Jeden okaz 1-156 diugi wigc wiekszy
od poprzednich, zlowiono 3. VI. w jeziorku w Boratynie. Przy po-
rownywaniu cech tych okazdw okazuje sie wyraznie, Ze z wiekiem
ulegajg stosunki @, §, y, a takZe odleglo$é pochwy od odbytu dodé
znacznym zmianom tak, iz dopiero dokladne zestawienie wszystkich
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cech pozwala okredlié, czy dany osobnik da sie zaliczyé do tego
samego gatunku. Obecno$é czerwonego nibyoczka (ocellum) i jego
odlegloé¢ od przodu glowy, pozwala gatunek ten okresli¢ jako Mo-
nohystera paludicola de M an. Roéznice w innych cechach uwazadé
nalezy za nieistotne czyli indywidualne lub =zalezne od stopnia
plciowej dojrzalodei. RézZnica wybitna chociaz niewytlumaczona
w obecnosci parzystych i symetrycznych jajnikéw. Rzecz szezegélna,
ze w zadne] probce nie znalazlem samca z tego gatunku.

8. M. stagnalis. Bast. Nieco trudny do odréznienia od poprze-
dniego. Dlugosé ciata, 0-955 (niekiedy 1:45) grubos$é w polowie, 0-05.
Ogon przy koncu nieco zgrubialy, sam =za$ koniec stozkowaty lub
wiece] guziczkowaty, 0-145 dlugi, y=6-7; przy dlugosci ciata 1-17,
y=4'8 ogon 024, znéw przy diugosci ciala 099, ogon 0-18 y=5b).
Przelyk 0-165 dlugi posiada na swym koncu gruczoly. Poniekad
stala cecha jest przewezenie w przedniej czesci jelita. Jajniki sie-
gajace prawie do tylnego kornca przelyku zawieraja 1D jaj i 6—7
zarodkéw. Forma ta =zatem jest Zyworodna, co przedstawia naj-
wazniejsze znamie tego gatunku.Jajniki sa jednostronne. Oddalenie
pochwy od odbytu (v—a) wynosi 0066 (przy dlugosci ciala 1-17,
(v—a)=0-13b, przy dlugosci ciala 080 (v—a)=0-12) zatem krétsze
niz dlugo$é ogona. 'W ogonie sa dwie gruczolowe komorki.

Okazy tego gatunku polawiano w mlynéwee w Zubkowie i Roz-
dzialowie.

Samiec 0-765 dlugi, 0-03 gruby. Glowa ciemna smuga oddzie-
lona od reszty ciala. Ogon dlugosci 0-15 (przy dlugosei ciala 1-03
ogon 016 y=6-8) w nim znajduja sie dwie wielkie komérki gru-
czolowe uchodzace na jego koncu. Przelyk 0145 dlugi, w tyle roz-
szerzony, na koneu posiada wielkie gruczoly. Przednia cze$é jelita
przewezona. (Przy dlugosci ciala 1-03 jadra silnie rozwinigte poje-
dyncze, ostrogi (spiculae) cienkie, dlugie, czlony dodatkowe w ksztalcie
trojkatnych platkéw.) Organa boczne okragle i jedno czerwone niby-
oczko (ocellum). Ta ostatnia cecha czynilaby tego samca wiegcej
zblizonym do poprzedniego gatunku, albowiem u samic ocellum bylo
niewidoczne. Wobec tego jednak, zZe samce te byly polawiane wraz
z samicami opisanego tu gatunku w tem samem miejscu, wydaje
sie zupelnie prawdopodobnem, Ze i one do tego samego gatunku
naleza. Zyworodno$é samic jest, zdaniem mojem, pewns cechs ga-
tunku M. stagnalis, za$ nibyoczko w konserwowanym materyale od-
barwia sie, a wtedy staje sie niewidoczne.

Dojrzale osobniki tego gatunku poznaé mozna czasami juz pod
lupa, przedstawiaja sig bowiem jak drobme robaczki w srodku biale

a na koncach przezroczyste. s
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Rodzaj Plectus Bast.

Znajdywany w mchu z dachu w Poturzycy, w stawie w Ho-
rodelcu, w leSnym rowie przydroZznym w Ploszczu, w leénym stawie
w Skomorochach 1 w Parchaczu. Od rodzaju Rhabditis bardzo tru-
dny do wyrdznienia, rozni sig bowiem tylko wiekszem oddaleniem
pochwy od odbytu i obecnoscia rurki gruczolowej na ogonie. Od in-
nych rodzajéw oba te rodzaje latwe sa do odréznienia, posiadaja
bowiem w przedniej czesci przelyku trzy chitynowe preciki ku
przodowi jakgdyby haczykowato zaginajace sie, w tyle za$ silnie
umiesione zgrubienie (bulbus) z zabkowym aparatem wewnatrz.
Aparat ten sklada sie z trzech polksieZzycowych plytek chitynowych
wlokniste] budowy, ktérych wewnetrzne krawedzie sa jakegdvby
pitkowane od wolno wystajacych wlékienek. Przelyk weciska sie nie-
jako w przednia cze$é jelita.

Nader ruchliwe robaczki przyczepiaja sie wydzielina gruczolu
ogonowego do przedmiotdw.

9. P. cirratus Bast. Zasadniczy opis wedlug okazu samicy z le-
snego stawu w Skomorochach (poléw z korica kwietnia). Dlugodé
ciala 0825 (inne okazy nieco wigksze), gruboié w polowie ciala
0:038, szeroko$é glowy 0-011. Ksztalt ciala zgrabny, przod slabiej,
tyl silniej Scienczony. Na glowie ledwie widoczne przewezenie od-
cina jakgdyby czepek; prawdopodobnie slabo widoczne wargi, wi-
doczne tez sa dwie proste tepe szczecinki (Tabl. IIT., fig. 11. i 12.).
Skéra w przekroju 0002 grubosei, drobno poprzecznie prazkowana,
z rzadka pokryta drobniutkimi szczecinkami, dluzZszemi nieco na
ogonie (dlugoséé szezecin na glowie 0:0025, innych 0-006). Ku tylowi
przechodzi cialo w stopniowo $cieficzony ogon z zaokraglonym koii-
cem opatrzonym rureczka 0:002 dlugoscei. DIugoéé ogona 0-10 (y=8-25).
Szerokos¢ ust 0-004. Jama ustna rurkowata jednakowej szerokosci
(w skurczu kulista) zweza sie w tyle i przechodzi w przelyk. Przy
pewnem ulozeniu widaé przed jama ustna jakgdyby miseczkowate
wglebienie, na dnie ktérego znajduje sie wlasciwy otwoér ustny,
opatrzony drobnemi wargami. Przelyk 0-225 dlugi przechodzi jeszcze
do jelita, tworzac w przedniej jego czeéci rodzaj czopka 0-016 dlu-
giego. W przedniej czedci przelyku o 0-014 grubodci mieszcza sie
zdaje sig trzy chitynowe preciki (u innego okazu dlugo$é precika
réwna sig 0:0225). W drodkowej czeéci otacza przelyk jaka§ tkanka
(by¢ moze gruczolowa). W tyle wyrazne nabrzmienie (bulbus) 0:02
szerokie, 0025 wysokie, zawiera wewnatrz aparat z plytek ksztaltu
grzebykéw. Jajniki sg parzyste z przerzuconym gérnym koncem
1 z wyraznemi komérkami jajowymi. Dlugoéé przedniego jajnika
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wynosi 0'112, tylnego za§ 0-121, a czedci przerzuconej 0-102. Odda-
lenie pochwy od odbytu 0-321. Za odbytem w ogonie sa trzy do$§é
wyrazne komérki gruczolu ogonowego. W 0:015 oddaleniu od przodu
glowy, znajdujg si¢ organa boczne koliste o érednicy 0-0025; ku ty-
lowi wydluzaja sie one w kanalik (u innego okazu $rednica wraz
z kanalikiem wynosi 0-005).

Te¢ sama forme polawiano w stawie w Horodelcu z dojrzalemi
1—2 jajami w jajnikach przy dlugosci ciala 0:91 1 1-045. Wieksze
okazy tego gatunku znaleziono w mchu na dachu w Poturzycy
(z poczatkiem kwietnia). Przy dlugosci ciala 1-22 wszystkie cechy
okazuja odpowiednie indywidualne iloiciowe réznice. Na glowie wi-
doczne sa procz szesciu niejako warg jeszcze dwa wience drobnych
kulistych brodaweczek i prawdopodobnie cztery szczeciny. Najwiek-
szy okaz z te] miejscowosci mierzyl 1'44 (y=114). U okazu 0-71
dlugiego z przydroznego rowu w lesie w Ploszczu (poléw 22. IV.)
byly jajniki dobrze rozwiniete z dojrzewajacemi jajami. Widoczne
tez byly wyraznie szeScioboczne komoérki jelita. Maly niedojrzaly
okaz zlowiono przy koncu maja w Parchaczu.

‘Wszystkie polawiane okazy byly samicami. Wobec wybitnego
podobienstwa rodzajéw Plectus i Rhabditis i wspolnego wystepowa-
nia w wielkiej ilo$ci w mchu podejrzywam, iz samce sa dla obu
tych rodzajow wspdolne. W kwietniu obserwowalem kopulujace oso-
bniki w wodzie, w ktérej lezal kilka dni mech z dachu. Posréd
wielkiej 1losci osobnikéw samic z rodzaju Plectus 1 Rhabditis znala-
zlem tam tylko samce Rhabditis.

Opisany tu gatunek okres$lam jako P. cirratus Bast. jakkolwiek
do zupelnie pewnego okreslenia konieczne sa dokladne liczby pomia-
rowe pojedynczych cech.

Rodzaj Rhabditis Duj.

Od poprzedniego nader trudny do odréznienia. Poznaé go naj-
latwie] po nastepujacych cechach: brak rurki gruczolowej na ogo-
nie, brak organéw boeznych, znacznie mniejsze oddalenie pochwy
od odbytu niz u Plectus i w tej czesci przelyku, w ktére] u Plectus
znajduja sie trzy chitynowe preciki, jest u Rhabditis zgrubienie jak
gdyby przednie obrzmienie (bulbus). Samce posiadaja wyrazna to-
rebke (bursa). Wszystkie okazy z mchu z dachu w Poturzycy (po-
16w 2. IV.).

10. R. monhystera Btsli. Samica 0635 dlugosei (u innych réz-
nice drobne), szeroko$é jej ciala w polowie 0-026, szerokosé glowy
0-0076, ksztalt ciala wrzecionowaty ale krepy. Na nieodsigzonej, lub



e e S B

86 (22)

slabo odsigzonej glowie, sze$é ku przodowi zwréconych wyrostkow,
rowne] dlugosci 0003 (u innych mniej wyrazne). (U niektérych
znajduja sig na glowie na wyrostkach czyli wargach bardzo drobniutkie
szczecinki, w liczbie szesciu czasem widoczne tylko dwa). Skéra jest
drobniutko prazkowana, prazkowanie niewyrazne, widoczne tylko
w przedniej czeScl ciala 1 w zgieciach. Ku tylowl przechodzi cialo
w stosunkowo krotki, stopniowo S$cienczajacy sie, bardzo ostro za-
konczony ogon 00525 dlugodci, przeto y=10-19 (u innych niezna-
czne wahania). Szerokos¢ ust wynosi 0-005. Otwor ustny jest sze-
roki, okragly (u innych widoczna rurkowata jama ustna). Przelyk
o dlugosci 0'135, z przodu cienki 0-009, dalej w oddaleniu od przodu
glowy 0:066; przednie obrzmienie (bulbus) o szerokosci 0-0125, Scien-
cza si¢ nastepnie (u innego okazu wystepuje w te] czescl wyrazna
tkanka podobnie jak u Plecfus. Obrzmienie tylne (bulbus) jest
0:0175 szerokie, a 0:02256 wysokie, w niem jest niewyraznie wido-
czny aparat zabkowy. Jajniki parzyste, wyraznie przegiete, 0-2225
dlugosci, a wraz z zagieta ku otworowi pleiowemu czescia (0°15) do-
chodza 0-3725 dlugosci. Jaja w nich byly dojrzewajace, a u mieco
wigkszego okazu znajdowalo sie jedno dojrzale jajo. Oddalenie po-
chwy od odbytu 0:045. U niektérych istnieje gruczol ogonowy,
a srodkiem ogona przebiega jakgdyby ziarnista o$, rurki jednak na
koncu ogona brak. U innych w odleglosci 0009 od przodu glowy
widoczny byl pierscien nerwowy. Organéw bocznych brak. Samiec
0-626 dlugi, w polowie ciala 0025 szeroki, szerokos¢ glowy 0-006,
cialo tylko z przodu Scienczone, w tyle jakgdyby tepo uciete. Glowa
sameca rozni si¢ od glowy samicy nieco cylindrycznym ksztaltem po-
siada na przedniej swej powierzchni niejako z otworu ustnego wy-
stajacy kopulisty wyrostek, ktory jest zapewne wydeta jedna warga,
gdyz u innych osobnikéw przéd glowy byl zupelnie zaokraglony.
Wysokosé wyrostka tego wynosi 0-003; z obu za$ bokéw na brzegu
przedniej powierzchni glowy znajduja sie dwie pod immerzya tylko
widoczne szczecinki (Tabl. III., fig. 13.). W zgieciach widoczne jest
na skorze prazkowanie. Na ukosnie niejako ucigtej powierzchni tyl-
nego konca ciala (Tabl. III., fig. 14.) znajduje sig¢ odbyt i zupelnie
krotki ogon jest 0:016 dlugi, ostro zakonczony, zatem y=3b. Szero-
kos¢ ust 0-0025. Przednie obrzmienie przelyka (bulbus) przechodzi
nieznacznie w obrzmienie tylne, mozna przeto na przelyku odréznié
niejako trzy partye réznej grubosci; grubosé przedniej czesci 0-006,
srodkowej 0-012, tylnej zaé w miejscu obrzmienia tylnego 0-016.
Jadra sa u gory przegiete o dlugosci 0:335, a wraz z czefcia zagieta
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0-066=0-4. Dwie ostrogi (spiculae) 0-043 dlugie. Glebokodé torebki
(bursa) 0-0075.

Gdyby opisana tu forma istotnie odpowiadala okreslonej przez
Biitschlego formie Rhabditis monohystera, to samiec tego ga-
tunku bylby niniejszem opisany i zaliczony do znanych. O stosunku
sameow  tego gatunku do rodzaju Plectus wspomnialem przy opisie
tego ostatniego.

Opisauy tu gatunek Rhabditis monokystera jest bardzo wytrzy-
maly na wyschnigeie. Trzymalem bowiem mech, na ktérym owe ro-
baczki Zyly, dlugi czas w suchem naczynku tak, iz zupelnie wy-
sechl i przypadl prochem. Gdy go nastepnie polalem woda, zjawilo
sig w nie] mnostwo ruchliwych robaczkéw. Po ponownem wyschnie-
ciu powtorzylo sie to samo.

Rodzaj Trilobus Bast.

Robaczki z tego rodzaju naleza do stosunkowo wiekszych, dla-
tego latwiej je dojrzeé¢ juz pod lupa i odréznié po ruchach. Poru-
szajg sig mianowicie podczas plywania w ten sposéb, iz wygiawszy
cialo Iukowato kreca sie dookola cieciwy tego tuku jako osi. Ruch
ten wykonuja przez bardzo szybkie wyginanie ciala w jedna, to
w druga strone. Niekiedy plywaja podobnie jak Diplogaster, poznaé
je wtenczas po tem, iz sa wigksze, biale i nieprzezroczyste. Naleza
do pospolitych w stojacych wodach. Polawiano je w mlyndéwce
w Zubkowie 1 Rozdzialowie, w stawie w Horodelcu, w stawie w Wulce
poturzyckiej , w polodowcowem jeziorku w Boratynie, w mlyndéwce
w Komarowie, w Parchaczu i w Ulwéwku. Najwybitniejszem zna-
mieniem rodzajowem sa trzy wielkie gruczoly u koinca przelyku
i ksztalt jamy ustnej, ponadto u samcow przedodbytowe brodawki.

11. T. gracilis Bast. Zasadniczy opis wedlug samicy z Bora-
tyna (jeziorko polodowcowe, polowa kwietnia). Dlugosé ciala 2:36,
grubosé jego w polowie 0-061, szerokos¢ glowy 0:028, ksztalt ciala
walcowaty, ku glowie troche wezszy. Glowa nieodsiezona, na niej
widoczne (niezbyt wyraznie),trzy wargi (u innych zdaje sig, Ze jest
ich 6), kazda z nich z ledwie widoczna brodaweczks ksztaltu drob-
niutkiego pryszezyka. Ponadto jest na glowie szes¢ wyraznych
szezecin 0:006 dlugich nieco lukowato zgietych. Skéra cienka, gladka.
Na niej w okolicy szyi i na $rodkowej czeSci ciala znajduja sie
bardzo drobniutkie szczecinki, u réznych osobnikéw wystepuja one
w roznej ilodci, a u niektérych sa poniekad prawidlowo uloZone.
Ku tylowi ciala przechodzi w stopniowo Scieficzony ogon 0-2925
dlugi, y=81—7-3, pokryty z rzadka szczecinkami. Na koncu jest
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ogon bulawkowato zgrubialy z 0-006 dluga rurks gruczolowa; zau-
wazy¢ jednak nalezy, ze dlugos¢ ogona nie jest $cidle proporcyo-
nalna do dlugosci ciala t. zn. ze przy réznych, chociaz niewielkich
réznicach dlugosci ciala ogon moze byé te] same] dlugosei lub
u mniejszego osobnika nawet nieco dluzszy, szczegol to wazny ze
wzgledu na stosunek y. Jama ustna z przodu szersza 0'01 szeroko-
$ci, w tylnej swej czesci silnie zwezona (De Man nieslusznie uwaza
te tylna cze$é za przelyk) i tu na dnie jest wmieszczony doscé
slabo widoczny zabek. Jama ustna wewnatrz silnie zchitynizowana
z okreznymi listewkami utworzonymi prawdopodobnie przez wy-
stajace ku wnetrzu konce podluznych listewek chitynowych. Takze
przelyk wyscielony jest wewnatrz chityna. Glebokosé ust wynosi
0:026. W calosci silnie umigéniony przelyk 0-3756 diugi, z przodu
cienszy 00225 w tyle nieco grubszy 0-035, posiada u swego koneca
gruczoly przedluzajace przelyk o 0023 tak, iz jego calkowita dlu-
gos¢ wynosi 0-398. W srodkowej swej czesci jest przelyk otoczony
Jakas masa, moze rodzajem gruczolowej tkanki. Zarys jelita niewy-
razny (u innych Scianki jelita dos$é grube, jelito odbytowe jaséniej-
sze). Jajniki niewidoczne (u innego okazu przy dlugosci ciala 219
sa one wyrazne, parzyste, nieprzegiete; przedni 0-295, tylny 0-245
dlugi, a w nich 2 jaja. Przy dlugosci ciala 2:12 jajo jest 0-064 dlu-
gie a 0-04 szerokie. Oddalenie pochwy od odbytu wynosi 1-:04. Tuz
za odbytem widoczne sy 2—3 komérki gruczolowe, uchodzace rurks
na koncu ogona. Organéw bocznych brak.

Samiec z Ulwéwka (zlowiony w polowie maja) byl niedojrzaly,
1-86 dlugi, a 0:0556 gruby; szeroko$¢ glowy wymosila 0-0266, cialo
cale walcowate. Na glowie nie wida¢ brodawek tylko trzy szcze-
cinki (prawdopodobnie jest ich 6), osadzone w zaglebieniach skoéry.
Skéra stosunkowo gruba 0:004 z rozsianemi drobnymi szczecinkami
na szyji i ogonie. Przed odbytem miesci sie¢ 6 brodawek w nastepu-
jacych oddaleniach od siebie: pierwsza od drugiej 0:05, dalsze 0-03,
0-04, 0-04, 0-065, wreszcie oddalenie ostatniej od odbytu wynosi 0-04.
Brodawki te sg to podskérne pecherzyki, otwierajace sie na zewnatrz
przez wargowato wydete brzegi; wprost do tego ujécia biegnie ni-
teczka od komorek, lezacych nieco glebiej i poza pecherzykiem
(Tabl. IIT., fig. 12. i 13.). Komdrki owe wydajs sie byé gruczolo-
wymi, pecherzyk za$§ wyglada jak rodzaj rezerwoaru. Brak nato-
miast zupelnie jakiego§ nerwu przebiegajacego pod brodawkami
z uchodzacymi ku nim odnogami, jak to opisuje de Man. Ogon
stosunkowo krétszy niz u samicy, dlugoéé jego 0-135, zatem y=137
(u samicy przy dlugodei ciala 1-67 dlugo$é ogona 0-245) od strony
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grzbietowej jest on nagle, na stronie za brzusznej zwolna $cien-
czony. W jamie ustnej miesci si¢ 3 okrezne listewki, wygladajace
w przekroju optycznym jak ostre zabki. Dlugoéé jader 0-233. Za-
miast ostrég (spiculae) posiada zwierze rodzaj rurkowatego precika
(penis) uchodzacego do steku.

Poréwnujac wymiary cech u réznych osobnikéw wydaje sie
wprost niemozliwem odrézni¢ opisane przez Bastiana gatunki 7v.
gracilis 1 pellucidus, jaklkolwiek cechy uznane przez de Mana za
gatunkowe istotnie tu i éwdzie wystepuja. Cechy te sa jednak na-
der indywidualne, wystepuja tez w réznych ze soba kombinacyach,
wskutek czego nie mozna po prostu znale$é¢ formy, ktéraby przed-
stawiala czysty jeden czy drugi gatunek. Powyzej opisana forma
odpowiadalaby ze wzgledu na stosunek y gatunkowi 7r. gracilis.
Przy poréwnywaniu osobnikéw, ktére niewatpliwie do tego samego
gatunku co opisana forma naleze¢ musza, okazuja sie pod wzgledem
tych rzekomo gatunkowych cech wahania indywidualne, stanowiace
znow nawigzanie do gatunku 7. pellucidus. U dwéch n. p. osobni-
kow rownoczesnie zlowionych w tem samem miejscu réznice sa sto-
sunkowo wybitne: przy dlugosci bowiem 1:35 dorzaly zupelnie oso-
bnik Q posiada ogon 0-166 dlugi; drugi niedojrzaly przy dlugosci
1-205 posiada ogon dlugesei 0-2425, wynikaloby z tego, Ze ten osta-
tni to jakas forma 77. longicauda. Tymeczasem w innej miejscowo-
$ci ta sama dlugo$é ogona wystepuje u wiekszych znacznie osobni-
kow, z ktérych znéw jedne sa przy tej dlugoéci niedojrzale wiec
dorastaja stosunkowo znaczniejszej dlugo$ci, inne za$ juz przy tej
dlugo$ci sa prawie dojrzale albo nawet posiadaja w jajnikach doj-
rzale jaja. Okazuje si¢ wiec, Ze cechy jak dlugo$é ogona, dlugosé
ciala, czas dojrzewania, nie pozostaja tu w tak $cislym zwiazku, by
ktorgkolwiek z nich uwazaé za pewna ceche gatunkows.

Jesli wiec okreslam opisang forme jako Trilobus gracilis, to
wlaczam w to 1 te osobniki czy lokalne odmiany, ktére pod pewnymi
wzgledami moZnaby uwazaé za Trilobus pellucidus. Dodam tylko,
ze forme ktéra przy dlugosei ciala 1:35 byla zupelnie dojrzala,
(w jajnikach 2 jaja 0-053 dlugie, a 0-036 szerokie) znalazlem w prébce
ze stawu w Horodelcu.

Rodzaj Mononchus Bast.

Robaczki tejwielkosci co Trilobus. Poznaé je latwo po wielkiej
stosunkowo silnie uchitynizowanej jamie ustnej. Na przedniej po-
wierzchni glowy maja liczne wyrazne brodawki. Zyja w mchu (mech
z dachu w Poturzycy, dojrzale osobniki pojawialy sie w kwietniu).
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12. M. ctenodentatus n. s. Samica dlugosci 205, grubosé jej
w polowie ciala 0-088. Szerokoé¢ glowy 0045, cialo prawie walco-
wate, przéd nieznacznie scienczony. Glowa posiada na przedniej
swej powierzchni dwa wience brodawek 00025 wysokich. Brzeg
otworu ustnego ku przodowi wydety. Skoéra cienka, gladka, tylko
na grzbiecie w okolicy tylnego korica jajnika znajduja sie dwie bro-
dawki z szczecinka. Ku tylowi ciala przechodzi w stosunkowo krétki
0095, y=21, ogon, ktérego koniec jest zaokraglony, haczkowato
zgiety 1 byé moze pokryty jest bardzo drobmiutkiemi szczecinkami.
Jama ustna obszerna, owalna, 0-0225 szeroka, glebokogé¢ jej wymosi
0:04. W jamie ustnej widoczne sa jakgdyby podluzne chitynowe
listwy; na jednej z nich (grzbietowej) wyrazny zab, za$ naprzeciw
niej brzuszna listewka posiada brzeg w ksztalcie pilkowanego grze-
byka (Tabl. IIL., fig. 14.). Zab wystaje ku wnetrzu jamy na 0-003.
Jama ustna przechodzi w $wiatlo przelyku, granica jednak jest zu-
pelnie wyrazna. Przelyk 0-47 dlugi, silnie umiesiony, z przodu 0-032
gruby, ku tylowi nieco grubszy 0:0475. Jelito wyrazne. Jajniki sa
parzyste, oba razem 057 dlugie. Jajnik tylny 0-276 dlugi, stosun-
kowo szeroki, krotko zagiety; zawieraja one zdaje sie po 2 dojrzale
jaja. Oddalenie pochwy od odbytu 0-50. W ogonie jakie$ slabo wi-
doczne komorki, by¢ moze gruczolowe. W oddaleniu 0-375 od przodu
glowy, znajduje sig¢ jakies niewyrazne cialko, a dalej w tyle w od-
daleniu 0-0975 wystepuja podobne dwa (wzajemne ich oddalenie 0:04).
Zmaczenia tych utworéow okreslié nie potrafie.

Zmamionami swojemi przypomina gatunek niniejszy zwierze
opisane przez Bastiana jako M. papillatus, wobec tego jednak, iz
u opisanej przezemnie formy we wnetrzu jamy ustnej znajduje sie
bardzo wyrazny grzebykowaty utwoér, ktéry jak sadze nie powinien
by byl ujs¢ uwagi badaczy, gdyby byl obecny u opisywanych form,
musze osobniki opatrzone taka grzebykowata listewka uwazaé za
nowy gatunek pod nazwa Mononchus ctenodentatus.

Rodzaj Tripyla Bast. Biitschli.

Zdaje si¢ bardzo rzadki, bo w calym materyale znalazlem je-
den jedyny okaz w prébce z mlynéwki w Zubkowie Rozdzialowie.
Okaz stosunkowo bardzo wielki, bo 2!/, mm mierzacy, bardzo powoli
si¢ poruszajacy. Rodzaj ten pozna¢ po odmiennym od innych apa-
racie ustnym.

13. T. papillata Biitschli. Samica 2:60 dtuga, 0-10 gruba. Glowa
stosunkowo szeroka, nieodsiezona, na niej z przodu wal skérny ota-
czajgcy otwoér ustny. Wal ten opatrzony jest ostro zakoliczonymi

i
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stozkowatymi brodawkami. Skéra wyraznie poprzecznie prazkowana,
chityna warstwowana. Ogon 0-38 dlugi, y=6:5, stopniowo $cien-
czony, na koilcu troszeczke zgrubialy i zaokraglony. Usta zbudo-
wane sa jakgdyby z trzech pod katem 60° wzgledem siebie usta-
wionych plytek. Kazda z nich od zewnatrz grubsza, wskutek czego
wszystkie razem powodujg zgrubienie przedniej czeéei przelyku.
Wewnatrz jamy ustnej wida¢ trojkatny utwor, jakgdyby zab. Prze-
Iyk 0405 dlugi. Na przejsciu przelyka w jelito silna cze$é, byc
moze, gruczolowa. Pomiedzy workiem skérnomieéniowym a $cianka
jelita wida¢ jakie$ stosunkowo wielkie cialka nieregularnego ksztaltu,
przewaznie podlugowate. Jajniki silnie rozwinigte, parzyste, u kon-
cow przegiete; w tylnem jajniku bylo jedno jajo. Pochwa w polo-
wie ciala silnie zbudowana, przy niej zdaje sie gruczoly. W okolicy
odbytowej za jelitem znajduje sie¢ b—6 okraglych cialek niewiado-
mego znaczenia.

Literatura.

Lieberkithn: Beitrige zur Anatomie der Nematoden.
Diesing K. M. Dr.: Revision der Nematoden. Sitzber. mat. nat. Klasse
der Wiener Ak. Bd. XLI1I. 1861.
— Sechzehn Arten von Nematoden. Wien 1857.
Bitschli: Zur Kenntnis der freilebenden Nematoden insbesondere der
des Kieler Hafens. Frankfurt a. M. 1874.
— Untersuchungen iiber freilebende Nematoden u. die Gattung Chaeto-
notus in Zeitschr. f. wiss. Zool. Bd. XXVI. 1876.
Deinecka: Das Nervensystem von Ascaris, in Zeitschr. f. wiss. Zool.
Bd. LXXXIX. 1908.
Goldschmidt R.: Das Nervensystem von Ascaris lumbricoides u. mega-
locephala. Zeitschr. f. wiss. Zool. Bd. XC., XCIL 1908—9.
— Mitteilungen zur Histologie von Ascaris. Zool. Anz. Bd. XXIX. 1906.
— Histologische Untersuchungen an Nematoden. Zool. Jahrbiicher
Bd. XVIII. 1903.
Linstow von: Helminthologische Studien. Arch. f. Naturgesch. 1879.
— Helminthologische Beobachtungen tamze. 1876.
— Helminthologica tamze. 1877.

— Diemoderne helminthologische Nomenclatur Zool. Anz. Bd. XX VI. 1903.
De Man I. G. Dr.: Die frei in der reinen Krde u. im. siiBen Wasser
lebenden Nematoden der Niederliindischen Fauna. Leiden 1884.
Joseph: Uber die in den Krainer Tropfsteingrotten einheimischen frei-

lebenden Nematoden. Zool. Anz. Bd. XXIX. 1906.
Schneider G.: Zur Kenntnis der frei im finnischen Meerbusen vor-
kommenden Nematoden. Zool. Anz. Bd. XXIX. 1906.

1t 11




(28)

- Rauther Max: Uber den Bau des Oesophagus und die ILokalisation
‘der Nierenfunktion bei freilebenden Nematoden. Zool. Jahrb. Bd.
_ XXTII. 1907.
— Beitrag zur Kenntnis von Mermis albicans v. Sieb. Zool. Jahrb.
Bd. XXIII. 1907.
Martini E.: Uber Subcuticula u. Seitenfelder einiger Nematoden. Ztschr.
f. wiss. Zool. Bd. XCI. 1908.

Grochmalicki J.: Trilobus Eomnickii nov. spec. Kosmos T. XXX VI.1911.

Jigerskiiold L. A. Freilebende Siiswassernematoden. Siiswasserfauna
Deutschlands. herausgeg. v. Brauer. Jena 1909.

Tablica III.
Objasnienie rysunkow:

Fig. 1. Aphanolaimus attentus. Przednia czesé ciala widziana od strony
grzbietowej.

A. altentus. Przedni koniec ciala widziany z boku pod immerzya.
Diplogaster rivalis. Przéd ciala z jama ustna i wielkimi organami
bocznymi. .

» 4. D. fictor. Przéd ciala z wypuklonym aparatem ustnym.

» 9. — Z niezupelnie wysunigtym aparatem ustnym.

» 6. D. rivalis. Organ boczny.
o
5o Gl
9

=
SRS

. Dorylaimus flavomaculatus. Przéd ciala z wysunigtym kolcem.
. D. attenuatus. Glowa.
. — Przoéd ciala.
» 10. — Cze$¢ ciala przed odbytem &.
» 11. Plectus cirratus. Przéd ciala.
5 12. — Glowa od przodu.
. 13. Rhabditis monohystera. Przéd ciala.
— Ogon.
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Przyroda Lwowa

jej osobliwos$ci i zabytki.

Nietylko w kolach $cisle przyrodniczych lecz takze w towa-
rzystwach 1 gronach ludzi, zdala od samej pracy naukowej stoja-
cych, poruszano juz od dluzszego czasu my$l organizacyi trwalej
ochrony mnajcenniejszych okazéw 1 zabytkdw przyrody okolic na-
szego grodu.

Te glosy podnoszone odrazu ze stron wielu, sa odzwierciedle-
niem ruchu, ktéry na przelomie wiekéow XIX. 1 XX. powstal i po-
teznie opanowal kulturalny zachéd Europy a teraz od lat paru do
nas dobiegl, przynoszac na swej fali hasto ,Ochrony ginacych
osobliwosci i zabytkéw przyrody“ Lwow, siedziba starej
kultury duchowej polskiej, nie pozostaje w tyle w dazeniach do urze-
czywistnienia tego hasla. By osiagna¢ mozliwie najlepsze wyniki na
tem wdziecznem otwierajacem sie polu pracy, by wszystkim Towa-
rzystwom lwowskiem umozliwi¢ wspoéldzialanie, postanowila Sekeya
fizyograficzna Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika
w szeregu krotkich odezytéw zestawié to wszystko, co zdaniem jej
zasluguje przedewszystkiem na trwalg ochrone i co przedstawia
najwigksza warto§¢ naukows 1 dydaktyczng: naukowa —
jako ze wszechmiar pozadany teren pracy specyalnej dla badaczy
przyrodnikéw, dydaktyczna — dla licznych szkél i zakladéw
naukowych naszego miasta, ktére w resztkach przyrody pierwotnej
okolic Liwowa znajda niezastapiong niczem nauczycielke.
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Szczegélnie silnie podkreslamy wielkie znaczenie ,pamigtek"
przyrody, przechowanych w stanie naturalnym jako rezerwaty
dla wychowawecze] dzialalnosci miejskiego szkolnictwa, ktdre z roku
na rok przez postepy t. zw. kultury ludzkiej, traci bezpowrotnie
miejsca, dokad odbywaé¢ mozna pouczajace wycieczki z ksztalcaca
sig w lwowskich szkolach mlodzieza. Ten wigc wazny, wzglad pra-
ktyczny majac na uwadze, podajemy w szkicach naszych opisy tego
wszystkiego, co badzto jako ginaca osobliwo$é przyrody lwowskiej,
badz tez jako nieoceniony teren wycieczek szkolnych winno bydé
na zawsze ochronione przed zaglada, ku pozytkowi lwowskiej
nauki i Iwowskiej szkoly.

Nie watpimy, Ze rys niniejszy sta¢ sie moze w reku $wiatlego
nauczyciela wazna wskazowks, ulatwiajaca mu oryentacye w tak
bardzo bogatej 1 réznorodne] przyrodzie okolic Lwowa!

Ostatecznym wynikiem nasze] prébnej, wspdlnemi silami prze-
prowadzonej, syntezy wiedzy naszej o osobliwodciach i zabytkach
przyrodniczych okolic Liwowa jest przez wszystkich zgodnie pod-
niesione zadanie rychlego zorganizowania i przeprowadzenia po wsze
czasy trwalej ochrony najcelniejszych ,pamiatek" przyrody lwow-
skieg]. W rzedzie tych pamiatek uwazamy za najgodniejsze ochrony
nastepujace :

1. Czartowsksa Skale z przylegajaca do niej od pélnocy
partya lasu.

2. Chomiec nad Krzywczycami z jego osobliwg ro-
§linnoscia.

3. Czg¢s$¢ zboczy trawiastych mnad Zelazna Woda
(za Szkols Przemyslowa).

4. Jaryne pod Janowem — jako prawdziwy fenomen kli-
matyczny 1 oaze przepieknej roslinnosei.

6. Lejki §rédledne w Lubieniu Malym, jako klasycznie
piekne zjawisko geologiczne i ostoje rzadkich i ciekawych roslin.

6. Torfowisko nad stawem w Janowie, — siedzibe za-
bytkéw przyrody epoki dawnej.

7. Czesé torfowiskanizinnego w Bialohorszczy z za-
roslami péInocnej brzozy karlowatej i z oryginalna fauna.

8. Stawek pod lasem na wydmie piaszczystej wHo-
Tosku wraz z jego oryginalnem otoczeniem. '

9. Piekne z2r6dlo bijgce w dolinie Marunki.

10. Zrédla pod Czarng Géra w Grzybowicach.

11. Miodowsa Grote na Pasiekach.
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Te sa majwazniejsze w czeéci takZe najpilniejsze
nasze postulaty do zalatwienia, ze wzgledu na grozaca tym za-
bytkom doszczetng zaglade.

Gdy wiedza o tem, co najpiekniejsze w przyrodzie Lwowa i co
najcenniejsze w niej dla nauki, znajdzie szerokie rozpowszechnienie
w posréd wszystkich warstw spolecznych naszego miasta wtedy —
nie watpimy — znajda sie¢ sposoby i $rodki trwalej ochrony, wska-
zanych przez nas zabytkéw i osobliwosci przyrody. Oby czas ro-
zumnej $wiadomoéei i skutecznej pomocy przyszed! wezesniej, zanim
bezwzgledne i krétkowzroczne czynniki nie wyrwa przyrodzie Lwowa
ostatnich resztek jej piekna i naukowych skarbdow !

Sekeya fizyograficzna
Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika.

Z geografii okolic Lwowa®)
napisat
Stanistaw Pawlowski.

Dawna stolica wojewddztwa ruskiego lezy na granicy dwéch krain
z jednej zbudowanych materyi, jednak innych. Réznica jest jako-
$ciowa i ilo$ciowa; polega na odmiennosci form i na wiekszem zni-
szczeniu jednej krainy niz drugiej. Podole i1 Wolyn — to nazwy
krain, pierwszej plytowo-wyzZynnej, drugiej falisto-nizinne;j.

Wybiegajaca na poélnocny zachéd az po Wisle czesé Podola
slusznie zowiemy Roztoczem. Jak roztoczony wal ciagnie sie
owa wysoczyzna, wyzsza po stronie wschodniej niz po zachodniej.
Lecz gdy na pdémoc jest ona dosyé wysoka i szeroka, to na linii
Salapin-Borki Dominikanskie obniza si¢ tak, ze tylko wazka linia
wynioslosci na krawedzi Roztocza, takich jak Kortumowa Goéra,
Wysoki Zamek 1 Czartowska Skala, zachowuje stanowisko kulmina-
cyjne. Na zachéd bowiem pomiedzy owemi wyzszemi partyami Roz-
tocza a grzbietem Bobrecko-Mikolajowskim, rozposciera sie obszar
Lwowsko-Lubienskiego plaskowyzu zaklestego.

Gdy bedziemy uwazali Roztocze za dawny poziom denuda-
cyjny, to zauwazyé musimy, Ze ponad éw poziom wznoszg sig, jakby
wieze, resztki jeszcze dawniejszego poziomu, ktére slusznie dlatego
nalezy chronié. Do takich podenudacyjnych Swiadkéw, w skaliste]

*#) Odczyty ponize] umieszczone, wygloszono dnia 9. czerwea b. r. na VI
posiedzeniu naukowem Polskiego Tow. Przyrodnikéw im. Kopernika.
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zazwyczaj wystepujacych szacie, nalezy juz w gruzy niestety roz-
bity i przepadly Ostry Garb i trzymajacy sie jeszcze dziarsko Czarny
Kamien kolo Janowa, jako tez Czartowska Skala pod Lwowem.
W peneplene Roztocza weigla sie Wereszyca i jej doplyw potok
Dobrostariski — typowe podolskie rzeki. Doliny ich to zwezaja sie,
to rozszerzaja, przybieraja nawet postaé obszernych miseczek. Fatwo
bylo w owych rozszerzeniach zatrzymaé wode poprzecznemi tamami
1 utworzyé szereg charakterystycznych dla te] okolicy stawdw, Staw
Janowski i Dobrostanski beda zawsze, dzieki swemu malowniczemu
otoczeniu, ozdoba okolic Liwowa. Opréez tego wypelniaja gna gor-
nych czesci dolin utwory morenowe, przyniesione przez lodowiec,
ktéry wladnie kolo Janowa najbardziej do Lwowa sig zblizyl. Zimne
powietrze, ktére sie na dnie dawniej zlodowaconych dolin ezasem
gromadzi, jak np. na wschdd od Janowa, w Jarynie, nie jest bez
wplywu na miejscowa flore.

Liwowsko-Lubieniska zaklgslosé podchodzi az na krawedzi Roz-
tocza kolo Liwowa. Jest to kraina obnizona ponizej 330 m tak, ze
réznica wysokosci pomiedzy Kopcem Unii a gtéwnym dworcem ko-
lejowym wynosi okraglo 100 m. I wlagnie w tem miejscu, gdzie
najlatwiej przekroczyé Roztocze i dostad sig na Wolyn, gdzie naj-
latwie) zbudowaé droge i poprowadzié kolej, polozony jest Lwow.

Okolice na zachdéd od Lwowa maja jednostajna fizyonomie wy-
dluzonych garbéw i jakich$ starych dolin, w czgdci przysypanych
loessem i wazkich, w czesci szerokich, o dnie zabagnionem i zator-
fionem. Owe zatorfione moczarzyska oraz warstwowane gliny dylu-
wialne (w Solukach), piaski z odlamkami skal krystalicznych (Ka-
raczynéw), nawet zwiry (Brzuchowice) — to wszystko przemawia
za. wspolna genezg tych utwordw. Prawdopodobnie zatamowane
przez lodowiec wody na zachodzie od Malczye rozlaly sig i prze-
plywaly na wschéd i na poludnie przez nizkie jeszcze, bo nie przy-
kryte podéwezas loessem, wododzialy. Malych depresyi, zajetych przez
stawki i achy wodne, do dzisiaj w tych stronach pelno.

Wielka réznica poziomu i spadku migdzy Podolem a Wolyniem
byla zawsze powodem intenzywnej i $wiezej eroryl na krawedzi.
Mnéstwo réwnoleglych a réwnoleznikowo plynacych doplywéw Bugu
zaatakowalo juz dawno Roztocze. Weinajac sie w nie i cofajac swe
zrédla, posuwaja zgodnie krawedZ Roztocza ku zachodowi, Poczatki
ich dolin lezs prawie na Roztoczu. Szczegélnego zniszezenia doko-
naly owe potoki kolo Brzuchowic i kolo stacyi w Kleparowie. Euro-
pejski dzial wodny jest w tych miejscach plaski i nieznaczny tak,
ze godziloby sie zwrécié nan uwage, w sposéb za granica prakty-
kowany.
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Znana jest juz rzecza, Ze wynioSlejsze od otoczenia Roztocze
otrzymuje wigkszg ilo$¢ atmosferycznych opadéw niz np. przylega-
jacy doni Wolyn. Powstaja stad dosyé obfite w okolicy Lwowa
zrédla; jedne wytryskuja z mniej przepuszczalnych warstw trzecio-
rzednych, dla drugich, o wiele silniejszych i trwalych, jest opoka
najnizszym wodnym poziomem. Zrédlo w dolinie Marufki i kolo
Grzybowic sg pod tym wzgledem najladniejszymi przykladami.
Najczestsze formy zniszczenia Roztocza sa to proste doliny,
o plaskich, réwnych i przewaznie zasypanych dnach, takie jak do-
lina Marunki lub piekne erozyjne rynny trzech Wulek. Czeste sa
Jednak wzarcia si¢ potokéw w Roztocze w formie szerokiego lejka
splywowego, do ktérego ze wszystkich stron $ciagaja sie wody. Mi-
niaturowe przyklady lejkéw tego rodzaju widzimy na Kaizerwaldzie,
gdzie dzigki zabudowaniu sg w cze$ci zachowane, a wybornym przy-
kladem jest lejek Peltwi, w ktérym rozsiadl sie Lwéw. Na zala-
maniu spodku, a u stép krawedzi znajduja sie zwykle w dolinach
potokow stawki, ktére jednak we Liwowie coraz bardziej znikaja.
Stroma krawedZ Roztocza i stoki dolin sg zasypane loessem. Loess
przykryl dawne erozyjne formy i zatarl je. Atoli pézniejsza erozya
1 denudacya odslonily je, loess za$ obsunal sie stromymi $ciankami,
czesto znaczne] wysokosci, ktére wystepuja najladniej na Kleparo-
wie, Kaizerwaldzie, Zelaznej Wodzie
Potoki, wyplywajace na krawedzi Roztocza, rzadko kiedy czy-
nig to prostopadle do niej. Przeciwnie w wiekszogci wypadkéw kie-
runek ich jest skosny do przebiegu krawedzi, a bieg czesto hakowato
zgiety ; ilos¢ za$ bocznych rozgalezien zawsze jest znaczna. Wobec
tego zdarzyé sig czesto moze, iz pewna cze$é krawedzi zostanie od
niej odcigta. Zazwyczaj maja owe odciete czedci nazwy : skal, gér,
chomeéw, a praybieraja postad kopcéw lub waldw. Tak np. czes$é kra-
wedzi od Wysokiego Zamku po Czartowska Skale nie jest niczem
innem jak podluzna wyniosloscia, odcieta od Roztocza przez Peltew
i Maruike, a zro$nigtg z niem tylko na rogatce Liyczakowskiej. Od
owej wynioslo$ci oddzielone widzimy znowu mniejsze i nizsze wieze
1 kopuly np. na Zniesieniu. Ladny kopczyk znajduje sie kolo Kor-
tumowej Gdry, a wal dlugi (Michaloweczyzna) kolo Grzybowic.
Kilku poziomami denudacyjnymi, widocznymi na krawedzi,
opada Roztocze i przechodzi we Wolyn. Wyrastaja zen szerokie
grzedy, poprzedzielane niemniej szerokiemi dolinami. Sa to formy
na Wolyniu dominujace. Grzedy, wzniesione najwyzej 50 m ponad
dno dolin, maja grzbiety splaszczone, lekko pogarbione, tu i 6wdzie
zajete przez ciekawe depresye lub pocigte przez potoki, zawsze je-

-

Rozprawy i Windomosci z Muzeum im. Dzieduszyckich. T, I. {
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dnak s terenem pracy i osiadloSei ludzkiej. Doliny wystane grubo
torfowiskami, jak dolina Peltwi, gdzie torfy az poza teatr we Liwowie
podchodzg, lub dolina Starej Rzeki, byly zawsze tamsg komunikacyi
i osiedlenia.

W czem jednak stosunek Roztocza do Wolynia najdrastyczniej
sig wyraza, to w wielkiej wysokosci wzglednej krawedzi. Gdy bo-
wiem patrzymy na Roztocze z doliny Peltwi, gdzie$ np. z drogi do
Zolkwi, mamy przed soba kraj wzniesiony od 100 do 160 . Kraj
ten posiada wszystkie cechy, wlasciwe krajobrazowi gérskiemu. Bo-
gaty w rozliczne formy, dobrze urzezbiony, pelny linii i rozlicznych
barw, niczem zdaje si¢ nie zdradzaé, iz przynalezy do wyZynnej
plyty. Tu zélte smugi loessowych obrywéw lub nagie rynny poto-
kéw, tam biale obsunigte $ciany gér piaskowych lub zielong runia
kryte lagodne mnieco zbocza, jeszcze dalej geste lidciaste lasy i parki
i owo wielkie zbiorowisko §wiecacych sie doméw i drég, ktéry wy-
pelniwszy juz lejek splywowy Peltwi, otoczyl wiencem Wysoki Za-
mek i rozlal si¢ wachlarzowato po wyzynie — to wszystko sa barwne
skladniki lwowskiego krajobrazu, ktére podnosza jego urok i sta-
nowia jedng z najpiekniejszych geograficznych osobliwosci okolic
Lwowa. Tem bardziej nalezy czuwadé, azeby owo krajobrazowe piekno
pozostalo w nienaruszonych ramach zachowane.

Budowa geologiczna okolic Lwowa
napisatl
Jan Nowak.

Podlozem, na ktérem sie¢ rozlozyl Liwéw, sa osady w gléwnej
czescli pochodzenia morskiego, w mniejszej za$ ladowego. Utwory
morskie pochodzg z najmlodszych czaséw éredniowiecza geologi-
cznego czyli ery mezozoiczne] (najwyzsza cze$¢ systemu kredo-
wego) i fredniej cze$ci ostatniej ery geologiczne] (gérny miocen).
Z epoki ladowej, odpowiadajacej przerwie pomigdzy osadami obu
powyZszych zalew6éw morskich, nie zachowaly sie w naszej okolicy
zadne $lady.

Osady pochodzace z epoki kredowej stanowig podloze calego
obszaru okolic Liwowa w postaci szarych margli. Wéréd nich mozna
wyréznié partye glebsza, polozong we wschodnie] cze$ci obszaru
i partye wyZszg, widoczng w zachodniej jego czeéci. Skaly wieku
trzeciorzednego ulegly we wschodniej czedci obszaru, naleZgcej do

v
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nizu wolynskiego, niszczacemu dzialaniu powietrza, slorica, mrozu
i wody, w zachodniej za$ czedci tworza wyzyny, nadajace okolicy
charakter pagérkowaty. Mozna je podzielié na cze$é dolna, zloZong
z piaskowcow i piaskoéw, na ktérych spoczywaja wapienie, czedé
$rednia, wazka warstewke piaskowcéw z licznymi szezatkami malzy,
zwanej Erwilig, czyli t. zw. warstwe erwiliows i cze$é gérna, zlo-
zong z piaskowcéw z obfitymi szczatkami muszli morskich.

Osady pochodzenia ladowego, a pochodzace z czaséw najmlod-
szych, gdy ostatnie morze opuscilo nasze okolice, znajdujemy wsze-
dzie pokrywajace skaly starsze w postaci glin i piaskéw ze szczat-
kami zwierzat ladowych.

W okolicy Liwowa posiadamy szereg punktéw, w ktérych mo-
zemy pozna¢ caly powyzszy sklad geologiczny wraz ze wszystkiemi
jego wladciwodciami. Rozejrzyjmy sie wéréd nich kolejno.

1. Wysoki Zamek i Piaskowa Gdra. Oba wzgérza maja
identyczny sklad geologiczny, jednakze Wysoki Zamek cieszy sie
opieka Liwowian, ale okryto go darnia lub zalesiono i dlatego nie mamy
bezposredniego wgladu w jego geologiczna budowe. Dla jej poznania
przechodzimy do Goéry Piaskowej. Przelecz pomiedzy Wysokim
Zamkiem a Piaskows Géra znajduje sig na wysokosci §redniej partyi
trzeciorzedu; piaski wiec i piaskowce, z ktérych zbudowana Géra
Piaskowa, nalezg do najwyzsze] czeéci tej formacyi. W piaskowcach
znajdujemy bardzo liczne $lady fauny $limakéw i muszli morza
miocenskiego. Warstwy gérne piaskowcéw sa tu ku poludniowemu
wschodowi nieco nachylone. Nachylenie to jest spowodowane sil-
niejszem wyerodowaniem przez wode piaskéw, lezacych pod lawica
wierzcholkowa, od strony poludniowo-wschodniej . Z réznicy skal,
ktéra uwydatnia si¢ nieledwie w kazdym decymetrze, widzimy jak
plytkiem bylo morze, jak jego osady byly zalezne od zmieniajacych
sig co chwila pradéw morskich, niosacych drobniejszy lub grubszy
materyal piasku i mniej lub wigcej wapna. Zstepujac ktérymkolwiek
z parowow wrzynajacych si¢ w zbocze, bedace przedluzeniem Géry
Piaskowe]j, zauwazymy napewne twardszg lawice litotamniows, pod
ktérg odslania sig piasek ogniwa poderwiliowego, pod tym za$§ szary
margiel kredowy.

2. W kamieniolomach polozonych na zboczu Kaizerwaldu
nieco dalej ku poludniowemu wschodowi wida¢ w ogniwie naderwi-
liowem zamiast piaskéw Piaskowe] Géry juz w odleglodci kilkuset
metréw od tej ostatniej, gldwnie wapienie litotamniowe, ity i piaski,
a podrzednie tylko piaski. Tak szybkiej zmianie ulega tutaj wyksztal-
cenie petrograficzne.

*
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3. Posuwajac sie dalej ku poludniowemu wschodowi znajdziemy
sige na Chomecu, tuz pod samym lasem Krzywczyckim. Jestto
pagor w dolnej swej czeSci zlozony ze samej kredy, szczyt za$ jest
uwienczony piaskowcami i piaskami poderwiliowymi, obsuwajacymi
si¢ na pochylych zboczach kredowych. Kreda tych okolic nalezy do
najwyzszej czesci systemu. _

4. Czartowska Skala. Ulubionym punktem wycieczek ze
Liwowa jest Czartowska Skala ciekawa z wielu wzgledéw. Od strony
polnocne] mamy tu prawie kompletny przekrd) od kredy az do naj-

Yot. Jan Nowak.
Czartowska Skala pod Lwowem. — Widok od strony pélnocno-wschodniej

wyzszego trzeciorzedu. Kreda naleZzy tu réwniez do najwyZszego
poziomu i jest odslonieta po stronie poludniowej w dolinie Marunki,
zaznaczajac swg granice z trzeciorzedem, szeregiem zZrodel tu wy-
tryskujacych. Bezposrednio na kredzie lezy warstwa litotamniowa,
potem piaski poderwiliowe, warstwa $redniolitotamniowa i piaskowce
naderwiliowe, z ktérych jest zbudowana sama skala. Szczyt jej
wznosi sie ponad wyréwnany poziom Podola, jako resztka wzgérzy
nalezgcych do Roztocza z zamierzchlych czaséw.

b. Zubrza. W odkrywkach potoku Zubrzeckiego znajduje sie
niezmiernie ciekawa warstwa slodkowodnego wapienia krzemionko-

—dh
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wego, Spoczywajacego na warstwicy erwiliowej pochodzenia mor-
skiego, ktéra lezy znowu na wapieniu $redniolitotamniowym, ten
za$ na piaskach, piaskowcach i litotamniach poderwiliowych W tu-
tejszej kredzie, n. p. w odkrywce kolo mlyna znajduje sie obficie
glowonég Scaphites tenuistriatus, zreszta niezbyt czesty w okolicy
Liwowa.

6. Kortumowa G éra panuje nad Kleparowem i tworzy w tem

miejscu europejski dzial wod. Na jej poludniowym stoku widzimy
odstoniete ogniwo mnaderwiliowe tutejszego trzeciorzedu. Wsréd
warstw szarego piaskowca wyrézniaja sie tutaj slupy piaskowca
z mnie] spoistego materyalu, ktére powstaly jako drugorzedne
utwory dopiero po ulozeniu sig piaskowcow, prawdopodobnie pod
wplywem wiréw. Na piaskowcach spoczywaja margle wapienne dro-
bnolitotamniowe o jasniejszej barwie niz piaskowce.
7. Jar Grzybowicki. Od Grzybowic Malych wcina sie
w wierzchowine Roztocza gleboka dolina dyluwialna, przechodzaca ku
poludniowi w coraz dzikszy jar. W dolnej czesci potoka plynacego
tym jarem widaé odslonieta krede stosunkowo bardzo obfita w ska-
mienialogci. Na tym utworze spoczywa trzeciorzed. Pod grubymi
zwalami dyluwialnej gliny nawianej widzimy tu lupki piaskowato
marglowe lezace na warstwie erwiliowej, pod ta za$ szary piaskowiec
muszlowy i gruba mase piasku z wtracong lawica grubolitotamniowsa
po $rodku. Piaski te leza na kredzie. W samym zakonczeniu jaru
napotykamy ciekawe zjawisko tektoniczne. Oto w pewne]j wysokosci
serya trzeciorzedna nagle si¢ urywa i ponad nia widzimy znéw
krede, po ktoérej ku gorze nastepuje ponownie trzeciorzed. Mamy tu
wiec do czynienia z uskokiem, na ktérego plaszczyznie partya trze-
ciorzedu w glab sie usunela.

8 Wzgdrza Kamienopolskie. Na polmoecny wschéd od
stacyi kolejowe] Podborce, wznosi si¢ odosobniona grupa wzgoérz,
zamykajacych poprzecznie obszerna doline Peltwi. Wzgoérza te
zbudowane sa w calo$ci prawie z kredy, nalezacej juz do niz
szego poziomu kredy, znamionujacego si¢ wystepywaniem maczu-
gowatej formy glowonoga Belemnitelli. Zreszta zewnetrznie kreda
ta niczem sig nie rézni od kredy lwowskiej. Tylko wysoko na
zboczach pagérkéw znajduja sig sztuczne odkrywki, w ktérych
pojawiaja sie mniejsze lub wigksze bloki wapienia litotamniowego.
Wapien ten lezy bezposrednio na kredzie. Nie jestto jednak jego
pierwotne ulozenie. Nalezal on bowiem do nieprzerwane] pokry-
wy trzeciorzedu, ktéra laczyla sig z Podolem, a ulegl wplywowi
* czynnikéw atmosferycznych, ktére go stad doszczetnie zniosly, po-
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3. Posuwajac sie dalej ku poludniowemu wschodowi znajdziemy
sie na Chomecu, tuz pod samym lasem Krzyweczyckim. Jestto
pagér w dolnej swej czedci zlozony ze samej kredy, szczyt za$ jest
uwienczony piaskowcami i piaskami poderwiliowymi, obsuwajacymi
sie na pochylych zboczach kredowych. Kreda tych okolic nalezy do
najwyzsze]j czesci systemu. .

4, Czartowska Skala. Ulubionym punktem wycieczek ze
Lwowa jest Czartowska Skala ciekawa z wielu wzgledéw. Od strony
polnocnej mamy tu prawie kompletny przekrdj od kredy az do naj-

Fot. Jan Nowalk.
Czartowska Skala pod Lwowem. — Widok od strony pélnocno-wschodniej

wyzszego trzeciorzedu. Kreda nalezy tu réwnieZ do najwyzszego
poziomu i jest odslonieta po stronie poludniowej w dolinie Marunki,
zaznaczajac swa granice z trzeciorzedem, szeregiem zrodel tu wy-
tryskujacych. Bezposrednio na kredzie lezy warstwa litotamniowa,
potem piaski poderwiliowe, warstwa §redniolitotamniowa i piaskowce
naderwiliowe, z ktérych jest zbudowana sama skala. Szczyt jej
wznosi sie ponad wyréwnany poziom Podola, jako resztka wzgérzy
nalezgeych do Roztocza z zamierzchlych czasow.

b. Zubrza. W odkrywkach potoku Zubrzeckiego znajduje sie
niezmiernie ciekawa warstwa slodkowodnego wapienia krzemionko-
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wego, spoczywajacego na warstwicy erwiliowej pochodzenia mor-
skiego, ktora lezy znowu na wapieniu $redniolitotamniowym, ten
za$ na piaskach, piaskowcach i litotamniach poderwiliowych W tu-
tejszej kredzie, n. p. w odkrywce kolo mlyna znajduje sie obficie
glowonég Scaphites tenuistriatus, zreszts niezbyt czesty w okolicy
Liwowa.

6. Kortumowa Géra panuje nad Kleparowem i tworzy w tem
miejscu europejski dzial wod. Na jej poludniowym stoku widzimy
odsloni¢te ogniwo naderwiliowe tutejszego trzeciorzedu. Wéréd
warstw szarego plaskowca wyrdzniaja sie tutaj slupy piaskowca
z mniej spoistego materyalu, ktére powstaly jako drugorzedne
utwory dopiero po ulozeniu sie¢ piaskowcow, prawdopodobnie pod
wplywem wiréw. Na piaskowcach spoczywaja margle wapienne dro-
bnolitotamniowe o jadniejszej barwie niz piaskowece.

7. Jar Grzybowicki. Od Grzybowic Malych wcina sie
w wierzchowing Roztocza glgboka dolina dyluwialna, przechodzaca ku
poludniowi w coraz dzikszy jar. W dolnej czeéci potoka plynacego
tym jarem widaé odslonieta krede stosunkowo bardzo obfita w ska-
mieniafosci. Na tym utworze spoczywa trzeciorzed. Pod grubymi
zwalami dyluwialnej gliny nawianej widzimy tu lupki piaskowato
marglowe lezace na warstwie erwiliowej, pod ta zas szary piaskowiec
muszlowy 1 gruba mase pilasku z wtracons tawics grubolitotamniows
po srodku. Piaski te leZza na kredzie. W samym zakonczeniu jaru
napotykamy ciekawe zjawisko tektoniczne. Oto w pewnej wysokosei
serya trzeciorzedna nagle sie urywa 1 ponad niag widzimy znéw
krede, po ktérej ku gérze nastepuje ponownie trzeciorzed. Mamy tu
wiec do czynienia z uskokiem, na ktérego plaszczyznie partya trze-
ciorzedu w glab sie usunela.

8 Wzgérza Kamienopolskie. Na polmoeny wschéd od
stacyi kolejowej Podborce, wznosi si¢ odosobniona grupa wzgorz,
zamykajacych poprzecznie obszerng doling Peltwi. Wzgoérza te
zbudowane sa w caloSci prawie z kredy, nalezacej juz do niz
szego poziomu kredy, znamionujacego si¢ wystepywaniem maczu-
gowatej formy glowonoga Belemnitelli. Zreszte zewnetrznie kreda
ta mniczem sie nie rézni od kredy lwowskiej. Tylko wysoko na
zboczach pagoérkow znajduja si¢ sztuczne odkrywki, w ktérych
pojawiajg sie mniejsze lub wigksze bloki wapienia litotamniowego.
Wapien ten lezy bezposrednio na kredzie. Nie jestto jednak jego
pierwotne ulozenie. Nalezal on bowiem do nieprzerwanej pokry-
wy trzeciorzedu, ktora Iaczyla sie z Podolem, a ulegl wplywowi

* czynnikéw atmosferycznych, ktére go stad doszozetnie zniosly, po-
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zostawiwszy tylko owe bloki — $wiadki na wzgérzach Kamieno-
polskich.

9. Kierniczki. Na wschéd od Pustomyt, stacyi kolei stryj-
skiej, lewy brzeg potoku Szczerzeckiego jest stromy i w nim jest od-
kryta kreda odmiennego nieco typu niz lwowska. Jest ona mianowicie
bardziej piaszczysta 1 zoltawa, zwlaszeza na powierzchniach zwie-
trzalych. Zawiera tez skamieliny czesciowo odmienne niz lwowskie,
a mianowicie duze glowonogi i belemnity tego typu jak na wzgo-
rzach Kamienopolskich. To nam dowodzi, ze obok pietra lwowskiego
kredy, odmiennie jednak wyksztalconej, jak méwimy odmiennego
facyesu, znajduje sig tu takzZe i pietro nizsze, to samo, co na
wzgorzach Kamienopolskich. Szczegdlnie piekne odkrywki w te]
kredzie znajduja sie w kamieniolomie w Kierniczkach.

10. Stare Siolo. W odkrywce kredowej tuz przy stacyi, kolo
cegielni, znajduja sig obficie kredowe malZoraczki i malenkie skar-
lowaciale glowonogi: skafity.

11. Lubien Wielki. Za parkiem Zakladu kapielowego, na
pastwisku gminnem znajduja sie piekne lejki gipsowe.

Na podstawie wycieczek do wymienionych miejscowosci mozna
znakomicie omawiaé poszczegolne ustepy =z geologiczne] budowy
naszego grodu. Poniewaz jak wyze] przedstawiono, jest ona bardzo
prosta, nadaje si¢ wiec do omawiania nawet w szkolach srednich.

Osobliwosci i zabytki flory okolic Lwowa
napisat
Wiadystaw Szafer.

Niezwykla rozmaito$é i bogactwo rosélinnoseci okolic Liwowa,
zawarunkowana poloZeniem geograficznem i budowg geologiczna
terenu, jest wymikiem dlugotrwalych, zmiennych loséw, ktére w hi-
storycznym swym rozwoju przezyla lwowska flora. Dziwnym a dla
florysty szczesliwym zbiegiem okolicznosci, przemiany w budowie
1 w rzezbie terenu oraz klimatyczne przewroty, ktérym podlegal ten
osobliwszy skrawek ziemi naszej od gérnego trzeciorzedu, nie tylko
nie zniszezyly doszczetnie zamieszczonych tutaj z dawien dawna
zbiorowisk roélinnych, lecz raczej, w miare rozwoju cyklow geo-
graficznych, wzbogacaly je, dodajac do juz istniejacych nowe ele-
menty. Tak wiec do szczatkowej rodlinnoéci przedlodowcowej,
ktéra przewaznie ustapila pod naporem ladolodp péinocnego, przyby-
waja w epoce lodowej elementy pélnocnei pélnocno-wschodnie,
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w czasie osadzania si¢ glin nawianych wschodnie, stepowe, typu
podolskiego 1 wolynskiego, wreszcie $ciggaja tutaj z Karpat gdérskie
a z zachodu nizowo-zachodnie, ktére, docierajac po wal Roz-
tocza lwowsko-tomaszowskiego, kresem wschodnim buka, jodly
i swierka znacza zasiag flory baltyckiej, sasiadujacej pod
Lwowem z florg czarnomorsks. Wszyscy ci przybysze roslinni,
z roznych czaséw i z réznych stron, zapedzeni tutaj zmiennych
losow koleja, zyja pod Liwowem obok siebie, czestokroé w zadzi-
wiajaco bliskiem sasiedztwie, dzigki wielkiej rozmaitodei gleby
1 wielkich réznic w jej fizycznych i chemicznych wladciwoéciach.

Pierwotna ro$linnoéé¢ okolic Lwowa musiala przedstawiaé obraz
niezwykle ciekawy i niewiele chyba okolic w Europie moglo ze
Lwowem pod tym wzgledem wspélzawodniczyé. Niestety, stan dzi-
sigjszy przedstawia nam tylko porozrywane w strzepy szczatki owej
pierwotnej szaty ros$linnej i dzi§ pozwala nam zaledwie na bardzo
niedokladne odtworzenie obrazu dawnej, dziewicze] roélinnoseci
lwowskiej. Kultura rolna, radykalne zmiany w pierwotnych lasach,
zalesianie t. zw. nieuzytkow, ktore sa ostoja dla piewwotnej roslin-
nosci, zregulowany odplyw Peltwi, osuszanie lak i torfowisk,
spuszczanie stawow, wreszcie rozrost naturalny miasta, wysuwaja-
cego swe przedmie$cia z kotliny Iwowskiej na wzgoérza Roztocza —
oto szereg czynnikdw, ktére pracujg systematycznie i bez skrupulu
nad doszczetna zagladg pierwotnej szaty roslinnej Lwowa i jego
okolicy. Tak zginely juz lub ginie w oczach naszych kolejno jeden ga-
tunek po drugim: Piaskowa Goéra np. byla jedynem pod Liwowem stano-
wiskiem Inu austryackiego (Linum ausiriacum) i skad Zawadzki
podal zagadkows tutaj goryczke wiosenna (Gentiana verna), prze-
pigkna Czartowska Skala ze stanowiskiem rzadkiej paproci Seolo-
pendrium officinale 1 z olbrzymim okazem kwitnacego bluszezu,
Zelazna Woda, miejsce tylu pigknych odkryé dawnych florystow,
wzgorza lyczakowskie, kleparowskie i t. d. Tak zginal bez potrzeby
6w jalowiec-olbrzym, rosnacy za pamieci starszych z naszego poko-
lenia na ,Jalowcu“ (p. fotografia); — a ilez to osobliwszych okazdéw
roslin i ilez pierwotnych zbiorowisk zniszczalo, zanim zdolalo je
odkry¢ oko naszych nielicznych florystow?...

W ogélnych i wcale nie wyczerpujacych uwagach ponizszych
pragne zestawié spis, niejako krétki inwentarz, nie tylko samych
najrzadszych osobliwodci flory lwowskiej, lecz takze pragne przyro-
dnikom i milo$nikom przyrody, przebywajacym we Liwowie wskazad
miejsca, ktére w calodci zasluguja na uwage i szczegélniejsza
winny byé otoczone opieks, gdyz zaglada ich bylaby niepowetowans



104 (12)

strata nie tylko juz dla samej nauki, lecz takze dla wszelkich za-
kladéw naukowych naszego miasta.

Dla zyskania nalezyte] jasnosci w przedstawieniu uwagi godnych
zbiorowisk roslinnych okolic Lwowa ujmiemy je w nastepujace,
krajobrazowo wybitnie rdzniace si¢ grupy:

1. Ro§lino$é skalna, 2. r. lesna, 3. r. wzgodrzy i zbo-
czy cieplych z flora podolsks i wolynska, 4. r. Iak i tor-
fowisk, b. r. wodna.

Iot. Stanistaw Sokolowski.
Olbrzymi jalowiec w ,Jalowcu® pod Lwowem, dzi§ juz nieistuniejacy.

1. RoSlinno$¢ skalna zajmuje w okolicy Liwowa miocenskie
piaskowce i wapienie, ktore w szczatkach erozyjnych wienczg grzbiet
Roztocza. Wigkszosé tych grup skalnych, lezacych w poéréd laséw
bukowych, niszczy czlowiek przez zakladanie w nich kamieniolomow.
Do najciekawszych pod wzgledem florystycznym naleza :

a) Czartowska Skala ijej otoczenie, dzi niestety w ostat-
nim, znikomo drobnym szczgtku zachowana, pozbawiona juz od da-
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wna swych florystycznych osobliwoéci, winna byé wraz z lasem od
péInocy do niej przypierajacym zachowana, choéby dla obficie tutaj
rosnacych paprotek skalnych (Polypodium vulgare, Asplenium tricho-
manes, A. Ruta muraria, Cystopteris fragilis, — dawniej zyla tutaj
takZe jezycznica Secolopendrium officinale).

b) Liawica muszlowa na Piaskowej Gdérze, na ktoérej
z szeregu ciekawych roslin, ktére tutaj dawniej zyly, rosnie do dzi-
siaj wschodnia sasanka (Pulsatille volhynica Bess.), ktéora tutaj ma
swoj kres zachodni.

¢) Skaly $§rddlesne migdzy Brzuchowicami a Grzy-
bowicami, zwlaszcza za$§ skala wapienna w lesie brzuchowickim,
gdzie wmurowano tablice pamiatkowsa dla lesnikéw zasluzonych spra-
wie zalesienia lotnych piaskéw. W sasiedztwie tych skal jest stano-
wisko karpackiego widlaka (‘Lycopodium Selago) i najpiekniejszego
z naszych storczykow obuwika (Cypripedium calceolus).

d) Skaly waplenne wznoszace si¢ wiencem wokolo stawu
Janowskiego, gdzie Zyja nader rzadkie rosliny wschodnie i péinocne,
jak n. p.: Cotoneaster integerrima, Thalictrum majus, Carex pedifor-
mes, Astragalus danicus 1 t. d.

2. RoSlinnesé leSna:

a) Las bukowy pod Czartowsksa Skalta od strony pél-
nocnej z bogata roslinnoscia typows dla buczyny o charakterze pod-
gorskim. Rosna tutaj obficie: Corydalis cava, Mercurialis perennis,
Dentaria glandulosa, Cephalanthera rubra i C. ensifolia i w. i.

b) Roslinnos$é cienistych, lesistych, parowéw pod Win-
nikami, gdzie relikty flory karpackiej zyja : Telekia speciosa, Sym-
phytum cordatum, Saliz silesiaca, dalej rzadko bardzo: Glyceria ne-
moralis, a na brzegu lasu piekne: Rubus Vestiz i R. villicaulis.

¢) Do tej samej grupy reliktéw pochodzenia karpackiego
zaliczy¢ trzeba masowo zjawiajacy si¢ w lesie w Zubrzy dnthri-
scus alpesiris, oraz w Basiowece zyjace: Circaea alpina, Aconi-
tum moldavicum, a w Sichowie: Gentiana asclepiadea. W Zubrzy
takZe znales¢ mozna: Adconitum Storkeanum , Epilobium obscurum,
Cerastium nemorale i wiele innych osobliwosci florystycznych.

d) Las sosnowy w Holosku z gestwing §licznego Rubus
Vestii na brzegu i ze starowolynskim storczykiem: Gymnadenia cu-
cullata.

¢) Las sosnowy w Janowie w otoczeniu stawu, gdzie sku-
piaja sie gesto rosliny pochodzenia pdélnocnego jak n. p.: Adjuga py-
ramidalis, Koeleria polonica, Astragalus danicus, Hierochloé borealis,
Geum strictum 1 t. p.
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f) W okolicy znanego zrédla wybuchowego zwanego Para-
szka rosng w borze sosnowym: Sempervivum soboliferum, Koeleria
glauea 1 Verbascum thapsiforme.

3. Ro§linno$é wzgbrzy i zboezy ecieplyeh przywiazana jest
do trzech gatunkéw gleby: do glin nawianych, Scianek kredowych
1 plytkiego rumoszu kredowego oraz do zasobnych w wapno piaskéw
miocenskich. Wlasciwosei z natury cieplego podloza poteguje zwykle
poludniowa wystawa (ekspozycya) tych oraz flory poludniowo-wscho-
dniej. Na szczegélniejsza uwage zasluguja nastepujace miejsca:

Fot. Jan Nowal:.

Chomiec nad Krzywczycami kolo Lwowa. W podszyciu dabrowy rosnie Klo-
koczka Staphylea pinnata.

@) Poludniowe zbocze Chomca w Krzywczycach, gdzie
na trawiaste] halawie rosna: Linum flavum, Inula ensifolia, Pulsa-
tilla volhynica, Cirsium pannonicum , Aster amelloides, Astragalus
Cicer, Anthemis tinctoria, Anthylis Schiwereckii, Rosa Kosinsciana
Bessera, Senecio umbrosus, Orobanche Cervariae i niektére inne, mniej
od tych rzadkie rosliny. Na szczycie Chomca, w podszyciu lasu dg-
bowego wystepuje obficie klokoczka (Staphylea pinnata). (p. fotogr.)
Przez 6w zadziwiajaco bogaty zespél roslin, wschodnich skupiajacych
si¢ na cieplej halawie Chomca, nalezy punkt ten do najciekawszych
i najbardziej osobliwych wéréd roslinnoéci lwowskiej.
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b) Zbocza trawiaste za Szkola Przemyslowa z je-
dynem stanowiskiem trawy palczatki (Andropogon Ischaemon)i z tu-
rzyca siedmiogrodzke (Carez transsilvanica). Zboczom tym w polowie
juz zabudowanym, grozi zupelna zaglada.

¢) Kortumowa Goéra, gloéna niezwyklym bogactwem gatun-
kéw rodz. Potentilla (n. p. ciekawa Potentilla isosepala Blockiego)
i odkryta przez Piotrowskiego w zaroslach rzadka paprocia:
Aspidium dilatatum.

d) Zbocza w Lesienicach, nad droga do Winnik, Zywia
jako osobliwoé¢ podolska wyke olbrzymis (Vicia pisiformis), dalej
Campanula persicifolia var. hirta, Potentilla leopoliensis, Viola col-
lina, V. hirta 1 t. p.

¢) Pagdrek kredowy w Podborcach, obok innych wielu
ciekawodcl, jest ostatnia na zachéd wysunieta placowks dla Anchusa
Barrelieri.

4. RoSlinno$é Iapkowa i torfowiskowa okolic Liwowa podzielié
mozemy na: a) suche, $rédlesne polany, &) mokre laki i torfowiska
nizinne, ¢) torfowiska wyzynne.

Do pierwszego typu nalezy ogromnie ciekawa pod kazdym
wzgledem, a florystycznie przebogata:

@) Jaryna pod Janowem, ktérej roslinnosé skladaja mie-
dzy innemi: Dracocephalum Rouschiana, Pleurospermum austriacum,
Saliz livida, Koeleria polonica, Pulmonaria asurea, Pulsatilla patens,
Cineraria aurantiaca, Linum austriacum, Iris bohemica, I. sibirica,
Carlina alpina; dawniej zZyly tutaj takze: Bupleurum longifolium,
Dianthus glabriusculus 1 najciekawsza chyba z polskich paproci:
Botrychium Virginianum. Ten oryginalny zespél roslin, z panujg-
cymi wéréd nich elementami flory borealnej, Zywia na Jarynie wy-
bitnie swoiste i zgola odrgbne, miejscowe warunki klimatyczne. Ko-
tlina Jaryny przedstawia typowe zjawisko t. zw. ,mrozowiska¥,
ktére do dzi§ dnia czeka daremnie na zainteresowanie sie niem na-
szych klimatologéw. Pierwotna roslinnosé Jaryny, tyle zagadek
w sobie kryjaca i skupiajaca w sobie tak wiele probleméw nauko-
wych, ustepuje niestety z rokiem kazdym sztucznym, a z punktu
widzenia gospodarczego nedznym, kulturom le$nym.

b) Torfowisko w Bialohorszczy za rogatka Janowska
jest najciekawszym przedstawicielem torfowiska nizinnego w oko-
licy Liwowa. Nieporéwnanie piekne a naukowo ogromnie ciekawe sg
rosngce tutaj geste zaro$la brzozy pdlmocne] Betula humilis, ktora
tutaj osigga w Europie kres poludniowy swego zasiagu, zyjac w to-
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warzystwie innych ciekawych reliktéw epoki lodowej, jak n. p.: Sa-
zifraga Hirculus.

¢) Torfowisko nad stawem w Janowie jest typem tor-
fowiska przej$ciowego do znarhiennego wylacznem panowaniem tor-
foweéw (rodz. Sphagnum) torfowiska wyzZynnego, a pod wzgledem
bogactwa ciekawych naukowo form roslinnych, jakie zywi, moze
wspolzawodniczy¢é z wszystkiemi chyba podobnego typu torfowi-
skami w Polsce. Rosna tutaj przedewszystkiem liczni reprezentanci
dyluwialnej flory, jak: Polemonium coerulewm, Sazifraga hirculus,
Gentiana azillaris, Saliz livida, Euphrasia coerulea, dale)j: Calama-
grostis neglecta, Pedicularis scepirum Carolinum, Sparganium mini-
num, Asperula rivalis, Festuca rubra f. turfosa, Luzula Althii 1t. d.

d) Srédlesne lejki gipsowe w lesie ,Ploska“ w Lu-
bieniu Malym, zaroéniete Srodkiem poduszkowato rosnacymi torfo-
wecami, kryja w sobie wiele florystycznych osobliwosci. Na pierw-
szem miejscu wymienié¢ tutaj trzeba nader rzadki gatunek turzycy,
wykryty tutaj przez Prof. M. Raciborskiego: Carer aristata,
dalej storczyk torfowy: Malazis paludosa i jedyne stanowisko pod
Lwowem wierzby poélnocnej: Saliz myrtilloides.

e) Lejek wypelniony torfowcem za parkiem zakladu
kapielowego w Lubieniu Wielkim, zaro$niety obficie rzadkim widla-
kiem : Lycopodium tnundatum.

5. RoSlinno$¢é wodna okolic Lwowa !). Wymienié nalezy : Wolfia
arrhiza i Salvinia natans nalezace do t. zw. przez prof. Racibor-
skiego ,zjednoczenia rzes“, rosng na stawach Dobrostanskim, Bia-
Togérskim i Groédeckim.

Nitella syncarpa i N. gracilis, znalezione przed kilku laty przez
prof. Raciborskiego w malych zaglebiach za rogatka Stryjska
1 na Holosku; obecnie juz wyginely w tych miejscach.

‘W sklad zjednoczenia zwanego powszechnie ,planktonem
wchodza nastepujace glony jako endemizmy lub rzadkie gatunki:

Staw w Janowie zawiera: Attheja Zachariast (zakwity!),
Rhizosolenia longiseta, Acanthosphera Zachariasi.

Stawek w Serdycy pod Szczercem: Arthrospira leopoliensis.

Stawek na wydmie w Holosku Wielkiem: Bilrichia
volhynica, Asterionella niezwykle drobna, Rhizosolenia eriensis.

Stawki na Zamarstynowie: Pleromonas leopoliensts.

- Stawy Wulecki i Pelczynski: bujne zakwity okrzemek
Melosira granulata var. curvata, Stephanodiscus Hantzschii (w lecie),
St. Zachariasi (w zimie).

) Wedlug dr. Jadwigi Woloszynskiej.
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Malutki stawek w parku na ,Zelaznej Wodzie“ odznacza
sie bogatym =zespolem wiciowcéw, miedzy innymi Zrachelomonas
volgensis (Wolga!).

Staw ,Siwa Woda“w Wyzyskach pod Szklem miesei
bogata flore siarkowa. Miedzy innemi Oscillatoria constricta, O. li-
neata i t. d.

Potok ,Zelazna Woda% za stawkiem Kaminskiego zawiera
balkterye zZelazne w wielkiej ilo$ci (nieopracowane).

Zarys fauny okolicy Lwowa
napisat
Jarostaw Eomnicki.

Fauna okolic Lwowa przedstawia zjawiska interesujace z ro-
zmaitych wzgledéw. Uderza w niej przedewszystkiem zetkniecie sie
skladnikéow nizu poélnocnego z elementami tak stepowego wschodu,
jak tez gérskich wypietrzen.

Do kategoryi pierwsze] naleza z kregowcow : zaba moczaro-
wata (Rana arvalis Nilss.), zyjaca w Bialohorszezy i Zubrzy, z chrza-
szezéw @ biegacz torfowy (Carabus Menefriessi Humm.) na torfowi-
skach w Bialohorszczy, z przadkéwek wegielna: Odontosia Sievers:
Mén., zdarzaja sie jako rzadko$é w okolicy Liwowa, ze slimakow
szklarka : Hyalina contracta Westerlund, ktora z okolic Liwowa po-
siada Muzeum im. Dzieduszyckich.

Do elementéw wschodnich fauny lwowskiej naleza z kregowecow
jaszezurka : Lacerta agilis L. v. colchica Eichwald z Holoska i Zaba
$mieszka: Rana esculenta L. v. ridibunda Pall., Zyjaca kolo Liwowa
we wszystkich stawach, kaluZach doléw cegielnianych, bagnach itp.,
z chrzaszezdw: muzyk paskowany (Dorcadion striatum Dalm.), po-
spolity na otwartych i suchych stanowiskach; z motyli: dostojka
Laodyka (Argynnis Laodice Pallas), rozsiedlona od Pekingu po Krym,
Inflanty, Krélewiec i Torun, u nas zyjaca miedzy Lwowem a Win-
nikami; ze §limakéw: Helicogena lutescens Ziegler, czesty jeszcze
kolo Liwowa, ale tez w naszym kraju dosiggajacy zachodniego kresu
rozsiedlenia.

Do form goérskich naleza z chréscikéw: chrdéeik (Phryganea
obsoleta Hag. z Janowa (zreszta przed wykryciem w Janowie spo-
tykany w Tatrach) i kleczar alpejski (Stenophylaz alpestris Kol.)
z Janowa 1 Brzuchowic; =z chrzaszezéw: podhalanka (Chrysochloa
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rugulosa Suffr.) z Janowa; z pierscienic: wrytnica Nais Bretschert
Michlsn. ze stawu Janowskiego (notowana tylko z jezior Szwajcaryi)
a ze Slimakow: Fruticicola carpatica Friwaldszky.

Rozmieszczenie stanowisk trojakich elementéw fauny Lwowa
zalezne jest od réznych warunkdéw, jak np. od réZnic wazniesienia
nad poziom morza, kierunku nachylenia powierzchni, istoty gleby,
szaty roSlinnej, a wreszcie od calego szeregu zmian, ktérym ulegla
ta polaé¢ kraju od czasu regresyi morza miocenskiego.

Wyznaczenie szczegélowe stanowisk rozmaitych florystyczno-
faunistycznych zespoléw na mapie daloby dopiero obraz, z ktéregoby
mozna odczyta¢ dokladnie te rozmaite zaleznosei. Wedlug tego, co
obecnie juz wiemy, mozna powiedzieé¢, iz cze$é okolic Lwowa, na-
lezaca do niziny Nadbuzaiskiej ma charakter fauny mieszany,
mianowicie na piaskach i torfowiskach niZowy, na grzedach loesso-
wych i rumoszach stepowy, czgsé podolska okolicy ma charakter
réwniez mieszany, mianowicie na miejscach bezleénych stepowy, na
lesistych gorski, wreszecie cze$é, nalezaca do Roztocza ma faune
najbardziej mieszana, przedstawiajacg na podmoklych i zatorfionych
réwninach i piaskach zespoly niZowe, na zalesionych garbach gor-
skie, na bezlesnych za$ gliniskach i rumoszach stepowe.

Kiedy juz mowa o zespolach, niepodobna pominaé faktu, ktéry
dla dziejéw rozwoju rzezby kraju nie moze byé bez znaczenia. Jest
to mianowicie wystepowanie w okolicy dzialowej form zwierzecych,
przywiazanych zreszta do zasobniejszych biegdéw wdéd, tak wiec
szarancza Sphingonotus coerulans L. 1 cegosz Labidura riparia Pall.
spotykane za Holoskiem na wydmie piaszczystej przy jeziorku, lesz
Nebria lvida L. zlowiony pod Mokrotynem. Formy te moga by¢
ocalalymi reliktami z doby, w ktérej Roztocze nie bylo jeszcze dzia-
Iem wéd i musza byé brane w rachube przy wszelkich rekonstru-
keyach dawnych biegéw wéd.

Z pomiedzy zjawisk fauny lwowskiej, ktére budzg interes ze
wzgledu na swojg rzadkos$é, zasluguje na uwage z kregowcéw od-
miana padalca Anguis fragilis L var. incerta Krynicki z Holoska,
z wazek: szablak Sympetrum depressiusculum Sel. z Janowa i Brzu-
chowic, ktéry znajduje sie tu na pélmocnym kresie swego rosiedle-
nia W naszym kraju, z mréwek: Strongylognathus testaceus Schenck
z pél Plichowskich, znany myrmekologom ze swego pasorzytowania
u innej pospolitej mréwki, z piewikéw: Ledra aurita L. z Holoska
z motyli miernikowcéw dyszek: Odezia tibiale Esp. z Jaryny pod
Janowem, z chrzaszezéw nadmorski i solankowy wodolubek: Phi-
lydrus bicolor ¥. z Siwej Wody w Szkle.

o,
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Owadami w faunie Lwowa uwagi godnymi z innych wzgledéw
sa, z wojsilek: PoénieZek: Boreus hiemalis L., bezskrzydly i ska-
czacy, jawlacy sig w zimie w lasach Kleparowa, z sieciarek mréwko-
lew: Myrmeleon formicarius L., pospolity na wydmach Roztocza np.
na Holosku, z mszyc czerwcowatych: czerwiec: Porphyrophora po-
lomica 1., zyjacy obficie przy korzonkach rofliny Scleranthus peren-
nis L. na wydmie za Holoskiem, niegdy$ wazny jako owad bar-
wierski, przed wprowadzeniem amerykanskiej koszenili.

Do zwierzat, opisanych po raz pierwszy ze Liwowa, naleza
z kregowcow: Jaszeczurka Lacerta agilis L. var. Dzieduszycki Bayger
z Holoska, ze skorupiakéw 1 to ze sloniczek Garbinia Adriani Gro-
chowski ze stawu Pelczynskiego, ze skorupiakéw i to kielZeni: stu-
dniczek Niphargus puteanus var. leopoliensis Jaworowski, z oblen-
cow: Trilobus Lomnickiz Grochmalicki, pozerajacy bakterye siarczane
Siwej Wody. Czy jednak te formy sa ograniczone wylacznie do
Lwowa, pozostaje do zbadania w przyszloSci.

Odlogiem lezy u nas jeszcze wiele dziedzin badan faunisty-
cznych. Byloby bardzo na czasie zbadanie fauny zwlaszcza ssacych
i ptakow, a szezegolnie ryb. Wody stojace okolicy dalyby jeszcze
ofity materyal do badan ichtyologicznych.

Czy jednak wiele wod stojacych najblizszej okolicy ocaleje na
dlugo, czy nie bedzie za pdézno, gdy gléd roli i placéw budowla-
nych wykopie rowy i przebije groble? Oby nie bylo zapdzno!



b e SASBRNNETEA I

Zapiski naukowe.

Gromadny pojaw i wedrowka wazki czteroplamej (ILibellula
quadrimaculata ‘L)) w okolicy Lwowa w drugiej polowie
maja 1914.

W Nrze. 209. i 210. z r. 1914 ,Slowa Polskiego“ podano
niepokojace wiesci o pojawieniu sie jakoby szaranczy kolo Jarosla-
wia 1 Lwowa. W Nrze 212. porannym tego czasopisma, autor arty-
kulu ,Szarancza w swej obronie* w sposéb zZartobliwy, stara
sig uspokoié¢ te niesluszne obawy, dowodzac, Ze ta wrzekoma sza-
rancza nietylko nie jest nieszkodliwa, lecz owszem pozyteczna, bo
owadozerna wazks czteroplams (Libellula quadrimaculata L.).

Staralem sie nalezycie zbadaé¢ gromadny pojaw tej wazki, uzu-
pelniajac znane dotychczas wiadomosei o jej wystepowaniu.

Wazki, jak wiadomo, zyja jako larwy przez dwa lub wiece]
lat w wodzie. Do przejscia w stan doskonaly wymagaja pewnego
stopnia ciepla i $wiatla slonecznego. Warunki te atmosferyczne,
wyczuwa larwa dokladnie. W tym celu badzto podplywa z glebi
wody do jej powierzchni, badZto gramolac sie po namule na jej
brzeg, wylazi na rofliny i inne przedmioty ponad powierzchnie wody
wynurzone. Wydostawszy sie w ten sposéb ponad wodeg, zwraca
odwlok do jej powierzchni i zapomocs tchawek bada, jaki jest stan
powietrza nad powierzchnig wody. Je$li warunki atmosferyczne
sprzyjaja jej przemianie w postaé doskonala, woéwcezas larwa prze-
obraza si¢ w poczwarke, jezeli za$§ te warunki sa niekorzystne, po-
zostaje nadal jako larwa w wodzie, nie narazajac sie juz w pierw-
szych chwilach stanu doskonalego na nieuchronng zaglade. W pierw-
sze] bowiem chwili, gdy z poczwarki wydobedzie sie wazka dosko-
nala, cialo jej jest jeszcze migkkie, skrzydla sg zmigte i wiotkie,
a dopiero pod wplywem suchego i cieplego powietrza szbtywnieja
1 usposabiaja ja do Zycia w stanie skrzydlatym.

Cale zeszloroczne lato od samego poczgtku wiosny, bylo ciagle
dzdzyste i chlodne, a z tego tez powodu mala tylko ilo§é wazek
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doszla do stanu doskonalego. Skoro tylko w ciagu maja b. r. nastaly
dni cieplejsze i sloneczne, wszystkie larwy przeobrazajace sie o tej
porze w posta¢ doskonaly, tudziez opéznione z przemians zeszlo-
roczny, wylegly sig naraz w wigkszej ilosci niz kiedykolwiek w in-
nych latach. Tem tez tlumaczy sie tegoroczny pojaw jednej ze zwy-
klych u nas wazki czteroplamej (Libellula quadrimaculata L.).

Zrazu roje jej pojawily sig¢ w poblizu wody, z ktérej sie wy-
legly, nastepnie w polowie maja z tych rojéw odrywaly sie osobne
Jej druzyny 1 rozpoczely gonitwy po lakach i polach, ogrodach,
parkach i lasach w znacznem oddaleniu od wody. Od 18. maja wi-
dzialem te wazke, walgsajaca sie ponad ulicami Lwowa. Az do 24.
maja wlacznie, rozluznione jej roje przeciagaly w jednym kierunku
ku pélnocy i wschodowi. Niektoére osobniki unosily sie nizko, jako
moze watlejsze i lotem oslabione, inne ciagnely przewaznie w wy-
soko$ci kilku do kilkunastu metréw ponad ulicami i kamienicami
miasta. Zmeczone lotem usiadaly na ziemi, na balkonach, a nawet
po wozach tramwajowych; przelatujace nizko na ziemia, chwytaly
wroble. W rynku zwabione zielenig i kwiatami, przysiadaly chwi-
lowo na straganach. Najgromadniej za$ ciagnely dnia 23. maja. Dnia
24. maja szczegolna wedrowka tej wazki przez okolice miasta Liwowa
prawie zupelnie ustala; widziano ja wprawdzie takze 1 w dniach
nastepnych, ale juz tylko pojedyncze jej okazy.

Zauwazylem, ze do rojow tej wazki przylaczyly sie réwnocze-
$nie o tej porze wylegle pokrewne gatunki innych rodzajéw wazek,
jak Leucorrhinia pectoralis Charp., Cordulia aenea L. 1 Brachytron
hafniense Miill., nie odbywaly jednakZe wraz z nig dalej wedréwki,
lecz pozostaly na miejscu.

Dotychezas przyrodnicy uwazali jako przyczyne wedréwek wa-
zek, gromadnie jawiacych sig, poszukiwanie dostatecznie nawodnionej
okolicy, w celu zabezpieczenia zZycia larwom przyszlego pokolenia,
gdy zabraknie tych warunkéw w okolicy ich wylegu. Przekonalem
sie jednak o innej przyczynie takich wedréwek, a ta jest brak po-
zywienia w najblizszej okolicy wylegu wazek. Wazki bowiem zy-
wiace sie innymi owadami, sa bardzo Zarloczne. Jezeli bowiem pe-
wnego lata jaki§ gatunek wazki pojawi si¢ w nadmiernej mnogosci,
zabrakloby wkroétce drapieznej rzeszy pozywienia, glodne wiec dru-
zyny tej wazki ulatujas gromadnie w inne okolice, gdzie latwiej im
znale$é dostateczng ilosé pokarmu.

Na poparcie twierdzenia, ze wazki odbywaja wedrowki w celu
wyszukania dostatecznej Zywnosci, przytaczam spostrzezenia moje
w Karpatach wschodnich nad zagnicyg (deschna mizta Latr.), Zy-

Rozprawy i Wisdomosei z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. I, 8
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jaca przewaznie na réwniach i w okolicach podgérskich. Pojawia sig
ona zwykle towarzysko w malej iloéci, ale w pewnych latach laczy
sig w wigksze gromadki i wedruje na znaczna odlegloéé. Taka jej
wedréowke zauwazylem w dolinie Prutu, gdy ciagnela w gére biegu
tej rzeki. Spostrzeglem ja takzZe gromadnie na Czarmnohorze po-
nad gdérng granica lasu na trawiastych poloninach. Jedne osobniki
uwijaly sie raczo za zdobycza okolo §wierkéw na brzegu lasu, inne
ponad trawami halnemi. Po chwilowym pobycie odlatywaly w glab
lasu, a na ich miejsce przylatywaly stamtad inne, co powtarzalo sie
ciagle az do zachodu slonca. Nie spostrzeglem, by na tej wysokosci
(1800—1700 m n. p. m.) legla si¢ ta zagnica. W wodach stojacych
na tej wysokosci z innych wazek zyja tylko larwy Somatochlora
alpestris 1 Aeschna juncea L.

Dotychczas w naszym kraju znane sa pojawy i wedréwki gro-
madne nastepujacych wazek: Aeschna mizta Latr., Aeschna affinis
Vanderl. 1 Libellula quadrimaculata L. Sklonnodé do zycia koczo-
wniczego, znang jest takze u innych gatunkéw wazek, zwlaszcza
takich, ktore pojawiaja sig w stosunkowo znaczniejszej ilodeci, niz
inne gatunki, jak np.z mniejszych form: Palatka (Lestes barbarus
Fab. i Liatka (dgrion puella L.), z wiekszych: Gomphus vulgatissi-
mus L., G. serpentinus Charp., deschna juncea L., A. cyanea Miill.,
Somatochlora flavomaculata Vanderl., Cordulia aenea L., Sympetrum
striolatum Charp., S. vulgatum L., S. flaveolum L., S. danae Sulz.
1 Leucorrhinia pectoralis Charp. 3

Jedne z nich pojedynczo przelatuja przez okolice, nawet cal-
kiem bezwodne, inne lacza sie w gromadki i przeciagaja daleko od
okolicy, gdzie si¢ wylegly. Brak zatem pozywienia w danej okolicy
zniewala je do opuszczenia stalych siedzib, podczas gdy inne wazki
nie opuszczajy rodzinnych wéd na wieksza odleglosé. Nie mozna
jednak uwazac¢ takich ciagéw za wedrowke w $cislem tego slowa
znaczeniu, bo nie odbywa sie w pewnym przez zespolone druzyny
stale oznaczonym kierunku. Takie przelatujace z okolicy do okolicy
koczujace wazki spostrzega sie nieraz w bardzo znacznem oddaleniu
od wody na porgbach i polanach érédle§nych, nad drogami i $ciez-
kami w dolinach rzek gorskich, po ogrodach, sadach i parkach, a na-
wet wysoko ponad szczytami gérskimi, zawsze jednak w wysokosci
takiej, w ktorej przebywaja jeszcze owady za Zer im sluzace.

We Lwowie, w maju 1914.

Jozef Dzigdzielewicz.



Wiadomosci z Muzeum.

Dnia 22. maja b. r. odbylo si¢ doroczne posiedzenie Komitetu
Wydawnictw Muzeum im. Dzieduszyckich przy udziale
wszystkich trzech obecnych czlonkéw Komitetu Radey Dra Ju-
liana NiedZwiedzkiego, Prof. Dra Maryana Racibor-
skiego, Radcy Dra Maryana iomnickiego oraz Dra Pa-
wla Hr. Dzieduszyckiego i sekretarza Muzeum Dra
Jana Grochmalickiego.

Po odczytanin 1 przyjeciu protokolu z ostatniego posiedzenia,
wybrano w miejsce zmarlych czlonkéw Komitetu: $p. Prof. Wla-
dyslawa Tynieckiego i & p. Prof. Dra Bronistawa Ra-
dziszewskiego, czlonkami zastepcami: Prof. Dra Jdézefa
Siemiradzkiego i Prof. Dra Edwarda Lubicz Niezabi-
towskiego. P. Hr. Dzieduszycki zdal sprawe z przebiegu
wydawnictwa ,Wykopaliska Staruniskie“ (t. XV. tekst z atla-
sem), a sekretarz przedlozyl sprawozdanie z kosztéw tego wy-
dawnictwa.

W miejsce dotychczas w nieoznaczonych odstepach czasu uka-
zujacych sie wydawnictw, ktorych dotad (od r. 1880 do r. 1914) wy-
dano 15 toméw, uchwalono wydawac¢ kwartalnik muzealny p. t.
RozprawyiWiadomoéci z Muzeum im. Dzieduszyckich
1 powierzono redakcye tegoz Zarzadowi Muzeum.

Wazniejsze nabytki muzealne
00 stycznia 0o korca lipca 1914.

Coccothraustes vulgaris Pall. (fuszczak grubodziéb Jundz.). Z okazu
nadeslanego z Kramarzéwki wypreparowano czaszke.

Anas glacialis L. (Kaczka lodéwka). Samica, ubita w Starzyskach
(pow. Jaworowski). Dar. Weissmann.
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Sus scrofa L. (Dzik). Czaszka, znaleziona w torfowisku w gl. 6 m
nad jeziorem Goplem. Dar. Dr. A. Gluzinski.

Scapha deperdita Gldf. Slimak morski z opoki lwowskiej (utw. se-
nonski), znaleziony u podndza wzgoérza Pelczynskiego we Liwo-
wie przy ul. Kadeckiej w gl. 5 m. Wymiary tego okazu: wys.
do 20 em, szer. 9 em. Dar. nadinzynier Howarth.

Sorbus torminalis Cr. (Brzekinia). Sinkéw nad Dniestrem (pow. Za-
leszezyki). Przekrdj klocka, wycietego z pnia majacego w sred.
136 em. Dar. K. Hankiewicz.

Cervus capreolus L. (Sarna). Glowa z rogami nieprawidlowo wy-
ksztalconymi (mylniki) wraz z peruka. Pieniaki; dar. T. Cienski.

Rhinoceros antiquitatis Blmb. (Nosorozec dyluwialny). Ulamek szczeki
dolnej z zebami o koronie mocno startej (okaz stary) ze Zbra-
nek na Wolyniu (pow. Owrucki). Dar. Szczesny Poniatowski.

Elephas primigenius Blmb. (Slon mamut). Sasiadowice pod Felszty-
nem. Zab trzonowy, wydobyty przy kopaniu studni, wazacy
2:23 kg. Dar. Stanislaw Szczepula.

Sturnus vulgaris L. (Szpak). Dwa mlode okazy bielakéow (albinoséw),
wyjetych z gniazda, z Ustyanowej w ok. Ustrzyk Dolnych (p.
Lisko). Dar. Bronistaw Kwaséniewski.

Aquila naevia Briss. (Orzel krzykliwy) Gmniazdo zdjete ze sosny 13.
czerwea wraz z mlodem, wyjetem z jaja (w wys. 26 m) w Brzu-
chowicach pod Lwowem (Babulina debra). Zebral R. Hartel.

Hylesinus Frazini Panz. Kora jesionu z chodnikami zakorka jesiono-
wego z Truskawca. Zb. M. fiomnicki.

Grot krzemienny. Milno w ok. Zaloziec; zakupiony.

Neolityczne wykopaliska: Siekierki kamienne, noze i1 okrzeski krze-
mienne, ulamki kosci wyjete z rozbitej urny, czerepy naczyn
malowanych i t. p. z Zalesia nad Zbruczem na Podolu Galicyj-
skiem. Dar. rad. Kazimierz Lenartowicz.

Zygophyllum fabago L. (Parolist wschodni). Sandomierz, 16. czerwca.
Zebrala i darowala M. Strzelecka, nauczycielka Seminaryum
zenskiego we Lwowie.

Nakrycia glowy: magiera ze Zdzarca, rogatywka z Powiéla, roga-
tywka dziecigca z Cyranki (pow.mielecki). Dar. Dr. W. Szafer.

Petromyzon Planeri Bloch., zlowiony dnia 21. lipca 1912 r. w Diat-
kowcach pod Kolomyjs w mlynéwce; zyl w Muzeum do dnia
3. lipca 1914. Zb. Prof. J. Xomnicki.

¢ e T p—




Opis fauny Wrotkow (Rotatoria)

powiatu sokalskiego

z uwzglednieniem gromad DBrzuchorzeskdow (Gastrotricha)
i Niesporczakéw (Tardigrada).
Studjum systematyczno - biologiczne (z mapg, 1 planem i 2 tablicami)
opracowat
Dr. A. W. Jakubski.
Z Zakladu zoologicznego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.
(Ciag dalszy).

Do takich form planktonowych, zlowionych wylacznie tylko na
$rodku stawu, posiadajacych stabiej lub silniej zaznaczony charak-
ter pelagiczny naleza :

Anuraea cochleartis,
Colurella obtusa,
Diaschiza lacinulata,
Catypna luna var. brachydactyla,
Monommata longiseta,
Metopidia acuminata,
s rhomboides,
Rotifer macroceros,
Rattulus elongatus,
Stephanops lamellaris.

3. Réwniez obszernym, na rozleglych moczarach poloZonym
jest staw w Tartakowie, a chociaz lezy w okolicy bezlesnej,
wykazuje zmaczne podobiefistwo faunistyczne do wyz oméwionych
stawéw. Précz 28 gatunkéw, wspdlnych dla ostatnio wymienionych
stawéw, zaznaczonych gwiazdky w tabhcy III., posiada mnadto swo-
iste formy nastepujace:

Colurella compressa,
FEosphora aurita,

Rozprawy i WiadomoSei z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. L
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g i Ksa- .| Sawczyn
%,2. E‘i Sawezyn | Moszkow |, siwes ‘::?g e AL C
E Nazwa gatunku staw. konopi
P 23.V1.|23.VL| 4. X. [23.V1| 4. X. |10.VI | 7. X. [22.VL| 4. X.
e 1911 | 1911 | 1912 | 1911 [ 1912 | 1911 | 1912 | 1911 | 1912
21| Brachionus wurceolaris var. ru-

bens — + 0| +

22 s quadratus var. tri-

dentatus . . . . —

23 | Catypna luna . . . . . + 0
24 | Colurella deflexa . « . . . . + | —
25| Copeus collaris () . . . . . =
96 | Diaschiza coeca . . — —

27 | o gtbba —_

28 | o exigua . —

29 | > lacinulata . . —

30 3 megalocephala —

31} ¥ tenuior. . . .
32| Diglena biraphis . +
33 | 7 catellind. . . . . + 10
34 | . forcipata . . . { +
3b % grandis . . . —

36 | Dinocharis pocillum 0
87| Diurella porcella . . . —

338 + tenutor . . . . . " —

39 | Fuchlanis deflexa . . . . . . —

40 e dilatata . ol ar || = =
41 - hipposideros . . —

42 35 oropha . . . +
43 % triquetra +
44 | Lacinularia socialis —(?)

45 | Metopidia oblonga . . . =
46 o ozysterna . . . . . +
47 e solida . ®) || ar
48| Microcodon clavus (?) —

49 | Monostyla bulla . . . . . . . —

50 P lunaris =
b1 s closterocerca
62 | Noteus quadricornis . . . . . s
63| Notommata aurita . . . . . . —

54 | Notops brachionus var. spi-

I 6.0 6 5 600 o0 =

b6 | Oecistes brachyotus . . . -
b6 - serpentinus —
b7 | Philodina aculeata . . . . . .
68| Polyarthra platyptera . . @@ | 3p || ok || = =
69 o aptera . . . . - - —
60| Ponepholyz complanata + 10|+

*
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|
Euchlanis defleza, ;
Floscularia longicaudata (?), |
Noteus militaris, ‘
Notolea striata,
Notommata cerberus (?),
» najas) |
s - Pompholyz complanata. |
4. Osobng grupe stanowi szereg stawéw niewielkich, #le utrzy- |

manych (z wyjatkiem stawu w Opulsku), o wodzie brudnej, prze- |
pelnionej organicznym detritusem. '
Tablica IV.
: 2 Ksa- .| Sawczyn
3 7o | Saweayn | Mosakw [ 3 | B | senek o
= staw staw _ '
5 Nazwa gatunku staw. konopi
= : 23.VL|23.V1 | 4. X. [28.V1 | 4. X. [10.v1 | 7. x. [e2.v] 4. x. !
= 1911 | 1911 | 1912 | 1911 | 1912 [ 1911 | 1012 mugnm }
1| Anuraea aculeata . . . . . .| 0 0| + 0 ’
2 5 5 var. brevis- |
pina. + 0 »
3 » ”» » Curvi- |
cornis + ‘
4 ” » » valga. (0} B ] (el |
5 m cochlearis . . . . . . b | +
6 7 » var. hispida ==
7 ” ” 2 septa- |
canta f. ecauda — _ i
8| Anuraea cochlearis var. punc- | j
tata. — | |
9 »” » ” tecta . -+ 0
10 o, stipitata . . . . ., —= o
11| Asplanchna Brightwelli . . .| 0 — |+ | +
12 " Siebold: . . . . .

Brachionus angularis 3 o
> var. bi-
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Wa- Ksa- Opul- Sawczyn

i . wo- k stawek do
Aek] Sawezyn | Moszkéw | 2o || et

Nazwa gatunku staw. konopi

23.V1.[123.VL| 4. X, |23.VI | 4. X. [10.VI | 7. X. |22.VL.| 4. X.
1911 | 1911 | 1912 | 1911 | 1012 | 1911 | 1912 | 1911 | 1912

L. porzadk.

21 | Brachionus wurceolaris var. ru- ‘
bens . — + 0 | +

22 53 quadratus var. tri-
dentatus . . . . —
28 | Caltypna luna oo iR + 0
24 | Colurella deflexa . . . . . . . du il =
25 | Copeus collaris () . . . . . . —_
26 | Diaschiza coeca . . . . . T = —
27 i gehbal R =
‘_)Si 2 eTIQUM e R =
29 | o lacinulata . . . . . —
30 | 5 megalocephala . . =
31 | o tenuior . . . 0! o
32 | Diglena biraphis . . . . . . . -
33 - catellirna s o + | 0
34 i forcipata R 1 +
3b 7 TEREAYS o o o o oo o =
86 | Dinocharis pocillum 0
87| Diurella porcellai. « o . b . —
38 = ten 0T R T —
89| Fuchlanis deflexa . . . . . .| —
40 T dilatata . <l ar || ap || = =
41 . hipposideros . . . . : —
42 i OrOP R GRS +
43 e triquetra +
44 | Lacinularia socialis . . . . . —(?)
46 | Metopidia oblonga . . . . . . —
46 7 ozysterna - 5
47 SOLtA A 0|+

»”
48| Microcodon clavus (?) . . . . —
49 | Monostyla bulla . . . . . . . -

50 s lunaris . . . . . .| —
b1 o closterocerca
62| Noteus quadricornis . . . . . =

68| Notommata aurita . . . . . . =
b4 | Notops brachionus var. spi-

MOSUS '+ + =« o o & 2 T - 0 =
65| Oecistes brachyotus . . . . . . —
66 i serpentinus . . . . . —
67| Philodina aculeata . . . . . .
68| Polyarthra platyptera . . . .| 0 | O | + | + | — —
69 % aplera . .. Uk 2
+ | 0|+

60 | Ponepholyz eomplanata
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- ks Keo- [ opal-] B do

@ Jei | Sawezyn [ Moszkéw [ 5100, Sko | Shioczenia

5 Nazwa gatunku staw. __konopi _

£ 23.VL|23.VL| 4. x. [23.v1 | £. X. [19.vL] 7. X [22.v1. 4. X

= 1011 | 1011 | 1012 | 1941 | 1912 [ 1911 | 1012 | 1911 | 1012

\

61| Pterodina patina. . . . . . .| + | +

62| Rattulus carinatus . . . . . . —

63 | Rattulus bicristatus . . . . .

64 7 GRS 50 6. o o o b o —

65 m D USTL USSR ST LT —

66 ) Sty latus B R + ‘

67| Rotifer citrinus. . . . . . o b — | + [ —

68 iy neptunius. . . . . . .| — |

69 s tardigradus . . . . . 0| —

70 5 TIEREE 5 o o606 5 + | + — -

71| Salpina mucronata . . . . . .| — | — | — ‘

72| Schizocerca diversicornis . + | + | + | —

73| Stephanops lamellaris . . . . —

74 | Synchaeta oblonga : . . . . . +

75 P pectinata . . . . .| + +

16| Triarthra longiseta . . . . . . 0O|lO0O|+]01}O 0|0

77 2 vartimnetiae . . . . |0

78 o terminalis . . . . . — -— |
Razem . .| 14 46 21 4 | 14 21

Zestawiajac faune stawdw, widzimy, ze charakteryzuje sig ona
dominowaniem form z rodzajow: Anuraea, Brachionus i Triarthra.
Tylko w stawach dochodza te rodzaje do ogromnej ilosci osobnikéw,
ale nadto — co w $lad zatem idzie — rozradzajs sie w licznych ga-
tunkach, odmianach i formach, tak Ze niekiedy plankton przybiera
charakter wprost monotonny. Okoliczno$ciowo musze zaznaczyé, zZe
na calym badanym obszarze nie znalazlem gat. Pedalion mirum,
formy nader charakterystycznej dla plytkich wdd, typowe] wedlug
Zachariasa dla fauny stawdw.

5. Mlynodéwki. Osobng kategorye, jako przejscie od stawdw
do wod plyngcych, stanowia wlasciwe okolicom Sokala kopane ka-
naly, wskutek konfiguracyi terenu odznaczajace sie slabym $ciekiem
1 mlynéwki, jako sztuczne, peryodyczne zbiorniki wody, ktérym, jako
réwnowaznik wytworzony przez nature, przeciwstawié mozna w pew-
nym wzgledzie lachy i zalewiska rzeczne, jakotez w dalszym stopniu
krétkotrwale kaluze. T

W zbiornikach takich przeplywajaca woda strugi nagromadza
sig ponad zwykla miare i stanowi pod wzgledem fauny analogon
stawu, chociaz charakter planktonu jest réznorodny, zawisly
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najprawdopodobniej od jako$ci planktonu wpadajacej rzeczulki. Mo-
dyfikacya przeksztalcania si¢ pierwotnego planktonu rzeczno-bagien-
nego bedzie postepowacd progresywnie z wielkos$cig zamknietego ba-
senu, upodobniajac si¢ z planktonem stawowym. Innemi slowami:
im mniejsza rzeczulka tworzy¢ bedzie wiekszy zbiornik, tem cha-
rakter planktonu tegoz zbiornika bardziej bedzie przypominal plan-
kton stawowy.

Zatem od prostych tam na strugach i rzeczulkach mamy przej-
Scia do trwalych grobli, fundujacych stawy. Z géry tedy przewidzieé
mozna, ze ze wzgledéw na réznorodnosé¢ gatunkéw tego rodzaju
drobne zbiorniki ustepuja pierwszenstwa obszerniejszym stawom,
gdzie w réznorodnych punktach, w réznych warunkach bytu, roz-
maite formy moga powstawad.

Tablica V.
! | s wi%zﬂ;i 4 Tﬁgf:}' Poturzyca | Warez
L. p.| Nazwa gatunku kana? | mlynowka| keuat w ogrodzie | mlynéwka
3. X. 1012 |19.VL. 1011] 3. IV. 1911 |20.V1. 1911|23.VL. 1911
{
1 | Anuwraea aculeata . . . — i
2 - cochlearis . { S
3 | o stipitata . . . L
4 | Ascomorpha ecaudis . . +
5 | Brachionus angularis . . +
6 3 Bakerivar. con-
vergens. . . —
7 5 /D QL S +
8 - urceolaris var.
rubens . . . 0 0
9 | Catypna luna .= - o S8R
10 | Colurella compressa . . —
11 2 SeDLEE T —
12 | Copeus collaris . . . . +
13 | Diaschiza eva . . . . —
14 " qrhhar-—seariaa —
156 - hoodi (?) —
16 = lacinulata -
17 | Diglena biraphis +
18 | Diplaz crassipes —
19 | Dinocharis pocillum 0
20 - tetractis . .| — E
91 | Fuchlanis deflexa . . .| — !
292 x dilatata . + + ’
23 X hipposideros 0
24 o lyra . — l
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Za- | Tarta- Poturzyca Warez
L-P- Nazwa ga.tun ku wii:sla ml];fas"?:kn kanal w ogodzio mlyudx&kn
3.X.1912 IF.VI. 1011] 8.1v. 1012 [20.v1., 1011 ﬁ3,\'l. 1911
26 | Euchlanis pyriformis . . 4
26 | Metopidia oblonga . . . AL
27 | Monostyla bulla SARY —
28 | Notops brachionus . . . =
29 | Pompholyz complanata .| +
30 | Proales tigridia o | —
31 | Pterodina patina . . .| O g
32 . truncata. . . —
33 | Rotifer neptunius : -t -‘
34 = citrinus. . . . — |
3b 2 tardigradus . . 0 —
36 R vulgartsis . -
37 | Synchaeta tremula . : - 0
38 | Triarthra longiseta . . | O &2
Razem . .| 1b 13 10 5]

Z powyiszego zestawienia tabelarycznego wynika najoczywisciej
slusznoséé zaznaczone] uwagi. Podczas gdy w mlynéwce Wargza,
posiadajace] wybitnie charakter malego stawku, spotykamy jedynie
tylko formy wlasciwe planktonowi stawowemu, widzimy w kanale,
w dworskim ogrodzie Poturzycy, Ze jeszcze dominujg tu: Brachionus
urceolaris var. rubens i Triarthra, a w Tartakowie schodzg formy
stawowe na plan drugi, by w bagnistym kanale Zawiszni, o wodzie
plytkiej, prawie wysychajacej zniknaé w zupelnosci. Stgd mamy juz
bezposrednie przejécie do skrajnie ubogiej, kosmopolitycznej fauny

typowo bagiennej, czego wyrazem jest forma kopanych rowéw w Czer-
tezu i. Poturzycy.

WA

——2

E B 0 -1 Ot W0 b0

Czertez 22. VI. 1911
réw przydrozny

Poturzyca 20. VI. 1911

row na lace kolo dworu

12

Anuraea aculeala
Diaschiza gibba
Diglena biraphis

.....
......

. forcipata . . . . .
Diurella porcella . . . . .
s Weber:i . . . . . .
Metopidia solida
Notolca striata

Philodina citrina

Pterodina elliptica .
7 patina . . . . .
0 truncata . . .

.....

= 1
|| 2
-+ )
— 4
=+ b
— 6
- T
— 8
F

+

0

Diaschiza coeca

Distyla flexilis . . . . . .
Fuchlamis dilatata

Metopidia solida . . . . .
iriptera.

Notolea striata

Rotifer citrinus . . . . . .

,, VUL ArISER

FlH 1+ 1+
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6. Zbiorniki jeziorne. Jako oryginalna wlasciwoéé hydro-
graficzna okolic Sokala wystepuja zwykle grupami rozsiane, po
wieksze] czesci srédpolne, dzi§ bezodplywowe jeziorka. Précz jezior
badanych w Radwancach, Parchaczu, Boratynie, Siedliskach i Boja-
nicach, znajdujg sie¢ podobne gléwnie w péln.-wschodniej czeédci
powiatu Sokalskiego.

Oto jak o nich wyraza sie B. Sokalski w opisie sieci wodnej
powiatu Sokalskiego: ,Ciekawem zjawiskiem, na tym obszarze wsze-
dzie spotykanem, sa jeziorka polne na pologich plaszczyznach i mniej-
sze wklestoscl ,talerzami“ zwane. Jeziorka majs wode stalg i tylko
w bardzo posuszne lata niektére z nich wysychajg. Porosle sitowiem
uderzaja na pierwszy rzut oka regularnoscig ksztaltéw, gdyz obwodd
ich jest przewaznie okragly, rzadziej podluzny. Wystepuja one tak
na sklonach, jak i na wierzchowinie wzniesien, gleboko$é wody do-
chodzi do dwu metréw, przyplywu i odplywu nie widaé¢ na po-
wierzchni )4, — [ Zajmujg one nieraz powierzchnig kilku hektaréw;
maja wode stala bez odplywu o zwierciedle czystem lub zarosltem
sitowiem. W glebszych jeziorkach zyjs ryby; w plytszych wyste-
puje flora i -fauna bagienna ?)“.

Jakkolwiek pod wzgledem hydrograficznym glebokosé i stan
wody nie wplywa na charakter podobnych zbiornikéw, przeciez ze
wzgledéw czysto biologicznych uwazam za stosowne wydzielié jako
wlasciwe, w $cidlejszem znaczeniu jeziorka te zbiorniki, ktdére po-
siadajac przynajmniej na pewne] przestrzeni czyste zwierciadlo wody,
1 majac trwale wode, umozliwiaja utrzymanie si¢ przy zZyciu takim
organizmom, ktére cechujg plankton nawet najwiekszych jezior.
W ten sposéb z posréd owych bezodplywowych zbiornikéw wydzie-
lilem tylko 5 wigkszych miednic wodnych, jako posiadajace pod
wzgledem biologicznym silniej albo slabiej zaznaczony charakter je-
ziorny, podczas gdy reszte wlaczylem w obszerng i — przyznaje —
nie do$¢ moze jednolita grupe: zalewisk, tach, mlak, bagien i mo-
czarow trwalych.

Oczywiécie granica miedzy jeziorkami (w znaczeniu biologi-
cznem) a moczarami we wielu wypadkach sie zaciera, bo deszcze
i roztopy wiosenne moga na cale tygodnie dang bezodplywowsa mlake
zamieni¢ na obszerne, plytkie jezioro. Pomijajac jednak ten przypad-
kowy stan, nie odpowiadajacy stalemu charakterowi zbiornika, zo-
baczymy z tabel, Ze male te zbiorniki tworzg analogon przybrzeznej
strefy utworéw jeziornych, mianowicie fauna, a gléwnie wrotkowa

1 1, c. str. 28,

N 1 c. str. 82
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takich bagnisk i mlak w zupelno$ci odpowiada jakosciowo litoral-
nym formom jeziora. Na jako§é bowiem przybrzeinej fauny jeziora
wplywa decydujaco zarost roSlinny 1 podloze; tuta] zatem wyste-
puje Swiat zwierzat zupelnie identyczny z faung mlak i moczardw,
podczas gdy wlasciwy plankton wolnej powierzchni jeziora raczej
od swiatla, ciepla i chemicznego skladu wody niz od sasiedztwa ro-

slin jest zaleznym. Zatem jak to z tabel mozna widzieé¢, w mocza-
rowatych jeziorkach o odkrytej szybie wody, rozwija sie bogatszy
swiat wrotkow mniz w zaroslych, ceteris paribus, moczarach.

Do te] kategoryi zaliczylem ,Czmyrewe (Zmerewe) ozero®
w Siedliskach, ,Krywenowe ozero“ w Boratynie i tej samej natury
jeziorko ,Bachiweé“!) bez zarostu roélinnego, poloZzone w samym

srodku zabudowan wsi Boratyna, o wodzie brudnej, przypominajace
wygladem t. zw. gesie stawki wiejskie.

Zestawiajac nize] podang faune badanych jeziorek z fauna
wielkich i glebokich jeziér, np. pomorskich, pruskich, litewskich,
okazuje sig, ze male, plytkie zbiorniki wykazuja co do ilosci zamie-
szkujgcych je gatunkow znaczna przewage nad glebokiemi wodami,
gdzie sie¢ wytwarza nieliczny w gatunki, a co do ilosci osobnikéw
jednostajnie monotonny plankton. Innemi slowy, heleoplankton
t. j. gatunki wolno plywajace plytkich i niewielkich zbioro-
wisk wodnych (stawéw, bagien, jeziorek) jest znacznie bo-
gatszy od limmnoplanktonu, t. j. fauny pelagicznej wielkich
i glebokich jezior.

Z powodu niewielkiego obszaru i glebokosei jezior nie podobna
w nich wyrézni¢ form eupelagicznych od litoralnych; wprawdzie te
ostatnie jako slabe plywaki Zyja tylko w poblizu brzegéw i dna,
gdzie na roélinach znajduja punkt oparcia, przeciez i na $rodku
tych niewielkich zbiornikéw lowié¢ mozna mna odkrytej szybie wody
typowo osiadle formy, oderwane od podloza i zagnane biernie na
czystq wode. Stadto pochodzi, ze plankton niewielkich basenéw co
do ilosci lowionych gatunkow znacznie przewyzsza czysta czyli
eupelagiczng faune wielkich jezior.

‘W odosobnieniu, tak co do swej fauny, jak i co do swej natury
& moze 1 pochodzenia, pozostaje jezioro w Parchaczu. Polozone w lek-
kiem zakle$nieciu na wierzchowinie rozleglej wydmy piasku lotnego,
od kilkunastu lat ustalonego przez kulture sosny ?), posiada czyste
zwierciadlo, o powierzchni 3:63 ka.

1) wedlug B. Sokalskiego 1. c. str. 33.
) Lomnicki M. Atlas geologiczny Galicyi. Tekst do zesz. 10-go Czgéé II.
Krakow 1898, :

B
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Brzegi ma moczarowate, od strony poludn.-wsch. torfowe, dno
w czedciach przybrzeznych wypelnione grzaskim, detritusowym mu-
lem, o wegetacyi nader slabej. Na plaskich brzegach wyraZnie sg
zaznaczone réznice w wysokoéciach poziomu wody. Wedlug do-
niesienia listownego p. Kolbuszowskiego, mialo byé, wedlug
tradycyi, w miejscu jeziora torfowisko bez wody. Przypadkowy po-
zar w czasie wielkiej posuchy spalil torf, a w powstalem zaglebieniu
wytworzylo si¢ jezioro.

Jak widaé¢ z zalaczonego szkicu sytuacyjnego i profiléw pio-
nowych, ksztalt miedniczki jeziornej jest w srodku lekko wypukly,
ktéry to fakt przemawialby za charakterystycznem pochodzeniem
torfowem jeziorka. — Poléw ograniczal si¢ z powodu braku lodzi
jedynie na okolice brzezne.

Jedynem lesnem jeziorkiem jest ,Hlubokie ozero“ w rewirze les-
nym ,Grabowiec* w Radwancach. Wedlug Dr. Grochmalickiego,
od ktoérego dostalem probke planktonu, ma byé to niewielkie, o czy-
stej, zimnej wodzie, jak wogéle lesne zbiorniki, ocienione, i jak na-
zwa wskazuje, nie plytkie jeziorko. Szczegdlowszych dat co do gle-
bokosci brak.

Tablica VI.

: - - 1
? cllzifizz \E'Lai'l(lce Boratyn Boratyn dlsisi-a.
é Nazwa ga tunku nujs:}i'?iﬁie H?zl:a:lo(ie staw we wsi | Krywenowe ozero ‘C':n;{::;
3 20.VL.| 6.X. | 7. VIIL. [8. VIIL| 7. X. [20 IIL[8. vIL. 3. X | 22. V1.
= 1911 | 1912 | 1911 | 1041 | 4912 | 1912 | 1011 | 1912 | 1911
|
1| Anuraea aculeata . . . 5 — 4 0| +
2 5 s var. valga . { +
8 2 » ” brevis- QE) +
pina . | =
4 ”» ” » cuUrvt- g S
cornis 5 || A=
b s cochlearis : {J’ =
6| Arthroglena Litkeni . ; §“ —
7| Ascomorpha ecaudis. . . . . .| & + 0
8 Asplanchna priodonta . . S lisF
9! Asplanchnopus multiceps . . = =
10, Brachionus angularis var. bi- | 2
dens . . . . . 8 | +
11 b Balkeri : RO | e
12 7 ) var. conver- f_g
gens . . .| & —
18 5 o pala. . =
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Plan Jeziora w Parchaczu.
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oq] Par- | Rad- Sie-
& chacz |waiice Bora byq Boratyn c(lzliska.
-§ Nazwa gatunku nﬂf}?ﬁie mouzbeor]:m staw wo wsi | Krywenowe ozero well:{::;
5 ! 20.VL 6.X. | 7. VIIL |8. VIIL] 7. X. [20.11L/8. VIIL| 3. X. | 22. VL.
Sl 1011 1012 | 1041 | 1041 | 1012 | 1912 | 1911 | 1912 | 1911
14| Brachionus wrceolaris var. ru-
bens o o an T + | 0
15| Callidina elegans . . . . . . . = :
1(':; » socialis (2) . . . . . = ‘
17} Catypna lunalSE i -+ — + | + 0
18 | suleala s oy —
19 | o ungulate . . . . . . + — —
20| Colurella deflexa . . . . . . . =
21 | > SEDTa I AR —
22 5 AUNCIT AT I A S —
23 | Conochilus volvox . . . . . . . 0]
3»’1!‘ Copeus centrurus —
25 5 collaris c = =
26| Cyrtonia tuba . 2| =
27| Diaschiza coeca . ; 4- +
28 5 gibba . a | + —
29 35 gracilis . . L =
30 o lacinulala = +
31 K megalocephala . > |0 o
82| Diglena capitata . B
33 4 catellina . . . 3 0
34 X grandis . (=N =
86 | Dinocharis pocillum . = -+
36 s tetractis 2 | 4
87| Diplax compressa . . = =
38 " erassipes . . . . . f;* —
89 | Dipleuchlanis propatula N 3F =l =
40 | Distyla flexilis . 5 b ;’- + | —
41 S inermis e ==
42| Diurella brachyura . . . . . .[°° | + -
43 o bidens . . o | — -
44 ) collaris — =
46 ) porcellas == — =
46 5 Rousselety =
47 ) stylata . -+
48 B tenwior . — — =
49 o tigris . . + | 4
50| Fosphora digitata . 515 . =
bl | Buchlanis deflexa . . . . . . . 4+ + 1 = S
52 o dilatata -1 - | + 0 ==
b3 i hipposideros + — 5
b4 T pyriformis . . . . . — — o
bb = IS 60 060 00 0 =
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Par- | Rad- Sie-
. chacz |wance Boratyg _ Boratyn dliska
N&ZW& gatunku mje:;%l;:ie l]]ol;'l;?_l;m staw wo wsi | Krywenowe ozero ‘?::E{;!o;
20.v1.| 6. X. | 7. vIIL. |8. vIIL| 7. X. |20 111 |s. viir| 3. x. | 22. vI.
1941} 4912 | 1911 | 1911 | 1912 [ 1012 | 1011 | 1012 | 1011
Euchlanis triquetra . . . . . . — 0 0O (o0 ‘ 0 0
Kloscularia gen. . . . . . . . . — K
9 mutabilis . . . . . = 5 “
- cornuta (?) . . . . — { i
60 | Lacinularia socialis (?) . . . . — ‘ w
61| Metopidia acuminata . . . . . e e 1S i ‘
62 > lepadella . . . . . . —
63 5 oblonga . . . . . . = -+ -+ e
64 5 ozysterna . . . . . _ Je
65 B rhomboides . . . . . -
66 > salpina . . . . . . -
67 s semicarinata f. tri-
TGRS 6 o oo o -i-
68 o BOTA TN 0 — — | — -
69 D Ry, g deaith + — —
70| Monostyla bulla . . . . . . . . 0| +
71 & WG 50 o 5 o o o a + 1|1 — -+ o
T2 0 cornuia .. L. . .
3 X closterocerca . . . . —
T4 % R AT ORI s B — - =
76 7 OY LS ISR, =
76 o quadridentata . . . - - = =
7 P rotundata . . . . . -
8| Monommata longiseta . . . . . =
79| Noteus militaris . . . . . . . . -+ SiS —
80 »  polyacanthus . . . . . — =
81 »  quadricornis . . . . . . — —
82 | Notolca striata . . . . . . . . —
83| Notommata cerberus . . . . . . 0
84 5 cyrtopus . . . . . — —
85 o forcipata . . . . . - =
|86 > ITUDUST R P — |+ —
| 87| Notops brachionus. . . . . . . £ 4
; EEclavulatus . . . .. . . Sk
| Oecistes brachiatus . . . . . . —
Philodina aculeata e s +
» citrina (2) . . . . . =
macrostyla . . . . . -
rthra platyptera . . . . . +— |+ |0
. T . var. mi-
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gl Par- | Rad- Sie-
ghace [m o) oore | et RS
g | Nazwa gatunku i wydumio [ ozero | ¢ * | weotere
A 20.VL.| 6. X. | 7. VIIL [8. VIIL| 7. X. [20. IlI,S VIIL| 3. X. | 22. VL
| 1011 | 4912 | 1041 | 1014 [1912 | 1910 | 1911 | 1912 | 1911
; [
97| Proales sordida . : |I
98 - tigridia . — |
99| Pterodina elliptica + [ =
100 3 patina 0 + + | 0 —
101‘j - truncata =
102| Rattulus bicristatus . — 4
103 " carinatus = 0 -+ + +
104 elongatus =
105| » gracilis — =
106 rattus + — 0
107| . seipio —
108| Rhinops vitrea 0
109, Rotifer citrinus —
110 - Mmacrurus = =
EL1R neptunius aF =il =
112 - tardigradus . - -+ — - | -
113 e vulgaris . — 0 —
114| Salpina brevispina — 0 = AF
115/ I mac;ocantha 5 4+ | 4+ 0 el
116 % 5 var. ven-
| tralis . —
117l mueronata + 0 +
118| i spinigera . =
119| Scaridium eudactylotum . — =
120, longicaudum . —
lol’Stcphanops intermedius . — —
122| - lamellaris . =
123| o muticus . - =
124| Synchaeta oblonga (?) . — :
125 i pectinata . | O 0 0
126| Taphrocampa annulosa . —
127| Theorus uncinatus . . . . = || =
128| Triarthra longiseta 0
129 o mystacina =
180| Triphylus lacustris —
Razem . 60 gat. | 25 54 b2 29

Jak wykazuje zestawienie tabelaryczne, najbogatszem w ga-
tunki jest jezioro parchackie, fakt tem ciekawszy, Ze blizko polowa
wladciwych mu gatunkéw (27) nie wystepuje w innych jeziorach;
sg to gatunki po wigkszej czesci rzadkie, z ktérych 9 nie zjawia sig
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poza jeziorem W Parchaczu w wodach badanego obszaru, a tylko
4 formy z nich (opatrzone gwiazdka) byly dotychczas znane z Galicyi.
Sg to: Catypna sulcata,

Colurella uncinata,

Cyrtonia tuba,

Distyla inermas,

Diurella stylata ®,

Floscularia cornuta (?)*,

e mutabilis *,

Metopidia semicarinata, forma tripteris,

Taphrocampa annulosa*.

Z drugiej strony uderza brak w tem jeziorze rodzajéw, w reszcie
podobnych zbiornikéw nie tylko pospolitych, ale wprost typowych,
Jak liczne gatunki z rodzaju Salpina i Triarthra; précz tego i caly
rodzaj Rotifer reprezentowany jest tylko przez jeden gatunek.

Ogoélem wzigwszy, fauna tego jeziora odbiega daleko od prze-
cigtnego typu jeziornego.

W le$nem jeziorze w Radwancach, wchodzgcem w zwykly typ
reszty jezior, wystepuje rzadka forma Metopidia salpina, dotychczas
od czaséw Ehrenberga powtdérnie nie zaobserwowana.

»Krywenowe ozero“ w Boratynie wykazuje w jednym polowie
formy stawowe, zreszts précz wystepowania dotychczas u nas nie-
znanego gat. Diurella Rousseleti niczem specyalnie si¢ nie charak-
teryzuje. ;

Zestawiajac faung tych pieciu jezior, obejmujaca 126 gatun-
koéw, a wiec blizko polowe calej fauny wrotkdw okolic Sokala, z faunsg
stawow, spostrzezemy, Ze co do liczby gatunkdéw obie te formacye
zbiorowisk prawie sg réwne (w stawach 124 gat., w jeziorach 125),
ale jako$é ich i rozsiedlenie ilodciowe przedstawiaja wybitne réznice.

Pomijajac formy rzadkie jako nie przyczyniajace sig do ogdl-
nej charakterystyki danego typu zbiornikéw, widzimy, Ze pewne
gatunki, nawet cale rodzaje, wystepujace masowo w stawach, nie wy-
stepujg weale lub co najwyzej w mielicznych egzemplarzach jako
akcesoryczny skladnik wéd drugiego typu t. j. jezior i na odwrét;
niektére gatunki pospolite w jeziorach rzadko pojawiaja sie w sta-
wach i na odwrét. Na ogél fauna jezior jest bogatsza w gatunki,
ale uboZsza w indywidua, chociaz nalezy zaznaczy¢, Ze najwieksze
stawy wykazywaly wiekszg liczbe gatunkéw niz érednie jeziorka.
Czy wplywa na to wieksza ilogé materyi organicznej, zawieszonego
W Wodzie i pokrywajacego dno detritusu i skfadnikéw humusowych, —
okolicznogé charakteryzujaca stawy w poréwnaniu do ubozszej
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w skladniki organiczne wody dzikich jeziér — nie podobna rozstrzy-
gnaé; faktem jest, Ze w badanych jeziorach?!) plankton ilociowo
jest znacznie ubozszy, jakosciowo za$, ze wzgledu na obfitoéé ga-
tunkéw, bogatszy od formacyi stawowe].

Formy charakterystyczne

w jeziorach: w stawach:

rodz. dnuraea sporadycznie rodz. Anuraea masowo W gat.
w nielicznych odmianach, 1 odm. rozlicznych,
Asplanchna prodonta tylko = Asplanchna w 3 gat.;
w jez. Parchacz,
Asplanchnopus multiceps, brak
Anuraeopsis hypelasma,

rodz. Brachionus forma akceso- rodz. Brachionus masowo Wwe
ryczna, wielu gat. i odmianach,
Catypna ungulata pospo- Catypna ungulata wyjat-
spolita, kowo;
Dipleuchlanis propatula brak
pospolita,
Distyla flexilis; brak

rodz. Diurella bogaty w gat., rodz. Diurella sfabiej rozrodzony,
Euchlanis {triguetra ma- Euchlanis triquetrarzadka;
Sowo,

rodz. Noteus, 3 gat. posp.; rodz. Noteus rzadki;

rodz. Notommata, 4 gat. posp.; rodz. Notommata, 1 (2?), rzadki,

rodz. Proales, 4 gat. rzadki; Proales, 1 gat.;

rodz. Triarthra nie pospolity. rodz. Triarthra masowo.

_ Lachy, bagna i moczary trwale.

Zbiorniki tego typu posiadajg faune niejednolits, a wlasci-
wos$é ta, w postaci fauny typowo kosmopolitycznej, wystepuje naj-
jaskrawiej w kaluzach peryodycznych. Stanowia one ogniwo po-
$rednie w lancuchu szeregowym od fauny jeziornej do krétkotrwa-
Iych kaluz deszczowych. Jak wiec same zbiorniki sa réznego po-
chodzenia, o réznym zaroscie wegetacyi i podlozu, tak tez niejedno-
lite sg warunki biologiczne; stad w glebszych zbiornikach (niektdre
tachy Bugowe) gromadzi si¢ fauna, zblizona do stawowej, lub na
resztkach obszerniejszych wéd (spuszczony staw w Siedliskach) za-
chowuje sie szczgtkowa fauna dawniejsza. Na ogél fauna wrotkowa

!) Fakt ten nie dotyczy nastgpnej kategoryi zbiorowisk wodnych, . j. plyt-
kich mlak i moczaréw, gdzie niektére gatunki prawdziwie masowo wystepuja.

;
o s SRl
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tej grupy zbiornikéw odznacza sig stosunkowo nie wielkiem boga-
ctwem form, ale gatunki tu wystepujace rozmnazaja sig masowo,
wywolujac niekiedy obraz monotonny. Nie nalezy przeciez przy-
puszczad, by jeden gatunek wykluczal drugi, bo wprawdzie nieraz
w jednej z dwu sasiednich mlak dominujacg jest forma, ktdrej brak
w sasiednim bagnie, ale nierdwnie czegdcie] zdarza sig zauwazyc,
ze formy w jednym zbiorniku nastepujace po sobie, towarzysza so-
bie gdzie indzie] réwnoczesnie, lub Ze pewne formy w danej mlace
z rzadka 1 sporadycznie wystepujg, stanowiagc masowy plankton
w takiem samem innem S$rodowisku.

Uderzajacym nawet dla najdrobmiejszych wodnych =zbiorowisk
jest fakt, Ze précz trwale osiadlych i lazacych form hentosowych
(dennych) nie brak w nich i wladciwego planktonu, nie posiadaja-
cego wcale lub majacego szczatkowe aparaty do umocowywania sie
na dnie lub na roslinach. Z powyzZszego wynika slusznodé zapa-
trywania O. Zachariasa!), w przeciwienstwie do zdania Forela?),
ze podobnie jak w obszernych zbiornikach niema granicy dla plan-
ktonu wlasciwego, bo ten dociera az do samego brzegu zbiornika,
a charakter pelagiczny stanowi w zbiorniku tylko brak form lito-
ralnych na otwartych przestrzeniach jeziora, tak 1 w najdrobniej-
szych kaluzach w gestwinie mchéw, traw czy innych wodnych ro-
$lin potrafiy si¢ uwija¢ typowo planktonowe formy. Co wigcej M.
Voigt? znalazl nawet w poduszkach torfowych typowo wolno
plywajace formy, jak Polyarthra platyptera, Catypna luna, Mono-
styla lunaris 1 Anuraea aculeata.

Z lach i zalewisk Bugu exploatowane byly: szereg lach od-
dzielonych groblami od uregulowanego koryta rzeki pod Krystyno-
polem, zaroslych bujnie roélinno$cig wodna, akowe zalewisko Bugu
pod Dobraczynem bez zadnej wodnej wegetacyi, stara lacha Bugu
pokryta grubym kozuchem lemny, ocieniona zwartym lasem na pra-
wym brzegu Bugu, na skraju lasu ,Borek“ w Poturzycy, liczne nie-
wielkie lachy Iakowe pod Poturzycs i Sokalem. Do tego typu nalezy
dalej szereg lach w przeplywie potoku Bialystok w Rozdzalowie,
bagno lesne w rewirze ,Bazantarnia“ i bagnisko w ,fazku“ tuz za
‘Wulks, poturzycks. Tutaj réwniez wliczono najmniejsze z owych $§réd-

1) 0. Zacharias. Untersuchungen tiber das Plankton der Teichgewiisser.
Forsch. ber. a. d. biol. Station zu Plén. T. 6. Abt. II. 1898.
: %) F. A. Forel. Handbuch der Seenkunde. Allgemeine Limnologie. Bibl.
geogr. Handbiicher. Stuttgart 1901.

3) M. Voigt. Die Rotatorien und Gastrotrichen der Umgebung von Plon.
Forsch. ber. a. d. biol. Station zu Plén. T. 11. 1904.
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polnych jeziorek, z ktérych w kilku robiono polowy w Boratynie,
w Siedliskach i na polu miedzy Opulskiem a Bojanicami. Réwniez
i dawne stawki w Rowiszezu i Siedliskach, po rozwaleniu grobli
w zupelno$ci zapuszczone, laczg sie z tg grupg bezposrednio.

Tablica VII.

L. porzadk.

Nazwa gatunku

Lachy Bugowe

Fachy Bia-
legostoku

Krystynopol

Do-
bra-
czyn

Skraj
lasu
Borek

Potu-
rzyca

So-
kal

Roz-
dzialéw

23. YL
1911

8. VIIL| 4. X.
1911 | 1912

4. X.
1912

4. X,
1012

4. X.
1012

7. X
1912

22. V1. |6. VIIL
1911 | 1914

Lo =

<N

28 7

Anuraca aculeata

spina.
2»” »”
- cocllearts . . . « « .
o 5 var. irre-
gularis f.
ecauda
» ” var. hi-
spida . .
Ascomorpha ecaudis
Braelionus angularis
> pala .
5 quadralus
Cathypna luna .
Colurella bicuspidala
7 defleza .
” lepta .
Copeus centrurus .
5 collaris. - - . . ..
w pachyurus (2) . . . . .
Dziaschiza gibba . . .
. lacinulata .
Diglena capitata . .
o catellina . . . . . . .
9 forcipata
Diplax trigona . . . . . . .
Dipleuchlanis propatula . .
Dinocharis pocillum . .
P tetractis
Distyla flexilis . . . . . .
lwdwigit . . . . . ..
Diurella brachyura . . . . .
30 5 porcella . . . . . - .

o var. brevi-

var. valga .

0

|

Rozprawy i Wiadomosei z Muzoum im, Dzieduszyckich, T. I,

++

o

10

E e T
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+ Lachy Bugowe Ii‘é;}gtﬁ: ...‘
p Do- || Skraj -|| So- 7~
5] Nazwa gatunku Krystynopol :zr;r-‘ Bl:::l:‘ 11')/(;%:1' ]:::1 dg.i{aolyéw 2
e 23. VL. [8, VIIL| 4. X. [[4. X. || 4. X. |[ 4. X. ||7. X. |22. VI. [6. VIIL {
| 1011 | 1911 | 19012 |[ 1012 || 1012 || 1012 || 1012 | 1011 | 1011
) 1} A
81| Diurella tenwior . . . . . . . = \
32 5 GXTRL o o Guies AR | = ‘
;,33 Tm aUeher LI T o ‘ |
|84 | Eosphora aurita . . . . . . . = ; 4
35| Euchlanis deflexa . . . . . . -+ -1 — | + !
86 5 alatatams it + — |- i
37 0 - var. ma- i ;
3 crura . . ‘l :
38 By BT o o o ol ol - | — {
189 e CRTIT: o D N = I !
140 o hipposideros . . . . | + :
141 5 pyriformis . . . . . i~ I 1
|42 ,, triquetra . . . . . |- 0 || + 1o
48| Floscularia sp. . . . . . . . . —
44 | Furcularia forficula . . . . . 0 f
| Megalotrocha alboflavicans . . - = !
Metopidia lepadella . . . . . — ;
» oblonga . . . . . . St e — 0
o ozysterna . . . . . + | 4+ + |+ i
B goltdama . . [P === ||| @ 0 +
|50 | Monommata longiseta . . . . —
51| Monostyla ovalis. . . . . . . y g 2
o DUl — + 0 e
el U5 o 6 6 o o ¢ - 2
2 hamata . . . . . . —
m closterocerca . . .| — — | =
5 ' quadridentata . . -+ +
Noteus militaris . . . . . . . 0 | — : -+
quadricornis . . . . . — || =
a acuminata . . . . . . : —
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,

! fiachy Bugowe Lachy Bia-
= i tegostoku
é ' Nazwa gatunku Krystynopol R (e, II_;oFu- Eo' Roz-

= czyn || Borek || T2¥ca| kal [ dzialdw
g 23. VL. [8. VIIL| 4. X. [ 4. X. | 4. X. || 4. X. [|7. X. | 22. V1. 6. vIIL.

1011 | 1911 | 1912 [ 1912 || 1912 || 1012 || 1012 | 1011 | 1911

Tll Rallulus capucinus . . . . . .| + ’

T2 e carinatus . . . o =

3 ¥ AR R  AES e s o —

4| Rotifer citrinus. . . . . . . +

VB ) OCT TS 1o e B

6 i neplunius . s BRI -+ (| = Il +

T % tardigradus — 4
8 5 vulgaris : -+ — | — +
79 | Salpina brevispina . . . . . . — + —=
0 . 7 var. 7re-

dunca .| —
81 5 macracantha . . . .| — +
82 - mueronata . . . . - -+l + 0
83 oy SPINIGEr . i o e o) s —
84 | Scaridiwm longicaudum . . . — =
85| Stephanops lamellaris . . . . — —
86 | 5 muticus - . . . . = ==
HT‘ Synchaeta pectinata . . . . . —
88 | = remauda’. « o Ol |E= —
89 | Triarthra longiseta . 0 0
I Razem . . . 33 27| 17 || 44 || 14 29

Razem w tachach Bugu 81 form.

Jakkolwiek ogdlna suma réznych gatunkéw w zalewiskach i 1a-
chach dobiega powaznej liczby 89, przeciez, jak widaé z zestawienia,
poszczegdlne miejscowosci wykazuja stosunkowo nie wielks ilosé¢ ga-
tunkéw; a ubdstwo we formy réZnych lach w poréwnaniu do po-
szczegblnych jezior i stawéw okaZe sie tem jaskrawiej, Ze pozornie
wysokie liczby gatunkéw (Poturzyca 44, Krystynopol 33) nie naleZs
do jednego zbiornika, ale do kilku; w Krystynopolu w réznych cza-
sach polowy robiono w 3—6 réznie poloZonych i rézna wegetacya
pokrytych lachach. Podobnie i rozlegle lachy lgkowe pod Poturzycs
umozliwiaja, dzigki zmiennym warunkom, istnienie bogatej stosun-
kowo, jak na zalewiska, faunie.

Fauna ta, jak tabela wskazuje, jest nader rozmaity tak, Ze ani
polowy gatunkéw nalezgcych do tego typu zbiornikéw nie obejmuje
najbogatszy w gatunki teren. Innemi slowy, w réznych zalewiskach

*
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* istnieje rézna fauna, np. na 44 gatunkéw w lachach Bugu pod Po-

turzyca i 14 gatunkéw lachy pod mostem w Sokalu (w lacznej su-
mie 68 gatunkéw) znajdujemy tylko 6 wspdlnych form lub na 27
gat. w lachach Iakowych Dobraczyna 1 17 gat. lachy lezacej na
skraju lasu ,Borek“ pod Poturzyca, a wiec na ogélna sume 44 gat.
spotykamy wspélnych form tylko 5.

Z powy#szego widzimy, ze w kazdym z tych zbiornikéw roz-
wija si¢ fauna wprawdzie zlozona z gatunkéw kosmopolitycznych,
najpospolitszych, przeciez jednak rézna, malo posiadajaca wspdlnych
cech, co przemawialoby za przypuszczeniem, ze i najmniejsze zbior-
niki zachowuja pewns oekologiczna indywidualnoéé, dajac moznodé
rozwoju tylko pewnym formom, a wykluczajac inne.

Tablica VIII.

"g B:'E.:]iz-dpz;lno Boratyn [ Boratyn i_:i_d“j{:‘ g e
g Nazwa gatunku n%ﬂ?:hlcmi o LG | A _q;‘}'w! '.L‘.'f' ez |wioko
. 9 v ¢ lo y loo w |
H Tort | 1043 | 1045 | 1011 | 2613 | 2. Vi. 1911
1| Adineta barbata(?). . . . . . ‘l I - l
2| Anuraea aculeata . . . . . . .| O | O +~ | 0
3 % " var. valga . e l |
4 » » »” brevi- j

spina . . ‘ ‘ 0
5 o cocklearis . . . . . . + \
6| Ascomorpha ecaudis . . . . .| -- ‘ 0
7| Brachionus angularis . . . . ‘ , A
8 % I3 6 6 0 o o o 0 0|00
9 ,, o) var. bre- { . ;

VISPINUS . 0 ‘ | —
10 " o var. Mi-

chaelseni ‘ =
11 % e pala .. - = ' -
12 " urceolaris . . . . - | — -4
13 o 5 var. ru- !

bens . |+ i

14| Callidina socialis . . . . . . =
16| Cathypna luna. . . . . . . .| 0 | 4+ 0
16 | Colurella bicuspidata oo s L +
17| Conochilus unicornis . . . . . 4L ] +
18| Copeus centrurus . . . . . . . — | +
19 ™ collarisarine i —- ‘
20 »  pachyurus : . . . . . 1 —
21| Diaschiza coeca . . . . . . . . -—) + | -+
22 > gracilis . . . . . . - l
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=T ETE
3, | Bn?:i%dpz‘;(lm Boratyn | Boratyn S_lefl_hs:jl Ro- Cf::
= \ 3 Opulskiem | bagno IL. bagno dxng ‘!o-_ wisze| sta-
S Nazwa gatunknu a Bojanicami TRy okl | Kczel | wiaks
H | Zon | o1 | fata | aotd | 1015 22. VI. 1911
23| Diaschiza lacinulata . . + l - 4+
24 | o megalocephala . —
26 s tenuior . I =
26 | Dinocharis pocillwm 1 -+ 0
27 | » tetraclis )y B * £
28| Diglena forcipata . . . — il = |
29 5 catellina . 0 | +
30| Distemma sp. . ; —
51| Diurella brachyura . —~-
32 o porcella . - - +
33 i sejunclipes — |
34 r sulcata =
85 " tenwior = i
36 = tigris ;
37| Euchlanis deflexa . } — | +
38 i dilatata . 0 - 0 |+ | —
39 ™ T var. mda- l
crura . 4= | —
40 ; lipposideros . l -
11 " lyra . .. —
42 T oropha 1 —
43 | 5 pyriformis . + -
44 = triquetra £ -
45| Floscularia sp. . . —
46 | Furcularia forficula + - ‘
47| Lacinularia socialis =
48| Metopidia lepadella +
49 » acuminata = =
50 = oblonga . . . . -4 0 -+ 0O
51 5 oxysterna 0 + -|- -
52 s rhomboides . .
53 o similis —
54 A solida . — + +|/+1]10
5b |- B triptera -
56 | Monommata longiseta -4
67| Monostyla bulla . 0 +
58 % closterocerca . - — +
59 o cornuta . . . —
60 o hamata . . — y
61 A lunaris . . . . - —
62 5 rotundata . . . —
63 s quadridentata . 0 24
64| Noteus militaris . . . . . . 4
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'% Ba‘i:i’:;dp;}no Boratyn Boratyn :1_‘? l]_:]\ g “liol “{;,"{'
5 Nazwa gatunku R Begamscany || 1 w0 | IL baguo .J‘;;V\-.-!”ﬁl’,‘ 20 |wisko
H Hloit| o1 | 3013 | 1611 | 1613 =g
66 | Notolca acuminata . . . . . . —
66 1 A o G0 e kTSR, +
67| Notops brachionus . . . . . . —
68 h clavulatus . . . . . . 0
69 | Philodina roseola . . . . . .| —
70| Ploesoma lenticulare . . . . . 4L L
71 = truncatum . . . . . - ‘
72| Polyarthra platyptera . . . . ‘ 0! 0|
3| Pompholyz complanata . . .| —
74| Proales petromyzon. . . . . . — l
6 » QUAASAT  Slo o o oo — =
76 | Pterodina patina . . . . . SRS [ S [ 0 RN o N0
4 s elliptica . . . . . . di
8 N mueronata . . . . .
79 79 reflevaRa e, v s _
80 7 truncata . . . . . . =
81 | Rattulus bicristatus . . . . . st
82 . CATIN QLIS IR S S = AL a8
83 % elongatus . . . . . . -
84 7 longisela . . . . . . +
86 i BT 6 o plo G s =
86 . RAILUSTER R o . .1 i 0 S e +
87| Rotifer citrinus . . . . . . . . 4+ AL =
88 - Macroceros . . . . . . ' =
89 5 neptunius . . . . . . . =
90 5 tardigradus . . . . . —
91 P vlgarist - LRt — | 4+ —
92| Salpina brevispina . . . . . . oy 0 — -
93 ) o var. re-
dunca . = =
94 ” macracantha . . . . + + | +
96 n P var. ven-
tralis

96 5 mucronata . . . . . 4+ | 4+ 0 do il =
97| Stephanops intermedius . . .| +
98 ” lamellaris . . . . - il
99 0 RULTCUSE . = 4
100| Synchaeta oblonga . . . . . . L E 4t
101 7 pectinata . . . . . 0 |
102 s tremula . . . . . . —_ -+
108| Taphrocampa selenura . . . . +
104 | Theorus uncinatus . . . . . . —

' Razem . . 56 27 16 46 7| 20
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Zbiorniki te posiadajg fauie zupelnie réznorodng; jedne bo-
gatsze, inne ubozsze w gatunki, zawieraja przy wyzszym stanie wody
formy wybitnie planktonowe, na ogél maja faune z pospolitych form
zlozona, kosmopolityczng,.

Inacze] zachowuja sie w tym wzgledzie jeziorzyska lesne. Po
wielkich ulewach zamieniajace si¢ w rozlegle jeziora, posiadaja wode
i w najsuchszej porze, zredukowane do trzesawisk i mlak, gdzie moga
sig utrzyma¢ pewne formy, nie wymagajace do rozwoju ni zbytniego
ciepla, ni $wiatla. W cieniu lasu glebokiego wody te nie ulegaja
tok silnym wahaniom temperatury jak otwarte jeziorka polne, a je-
dnostajna 1 nizsza temperatura wody oraz staly brak swiatla trwa-
lei niz na wolnych przestrzeniach wplywaja na jako$é w nich zyja-
cych ustrojow.

Ze stalych zbiornikéw lesnych dwa tylko byly exploatowane.
W rewirze lesnym Bazantarnia trzesawisko miejscami z drobnymi
oknami wody 1 mniejsze bagnisko w lesie tuz za Wulka poturzycks.
~Lazy“ te lub ,Lazki* w obramowaniu normalnego drzewostanu
porosle sa nie tylko zielna wegetacya, ale i silnie cienistymi ke-
pami 16z 1 brzézek, krzewiasto rozrosnietymi. W takich odosobnio-
nych ,enklawach® zachowuja sie¢ formy rzadkie, prawdopodobnie
nie zdolne do zycia w zbiornikach otwartych przestrzeni, narazonych
na ostre i trwale zmiany czynnikow zewnetrznych.

Bagno w ,Lazku“ za Wulka Jeziorzysko wlesie ,Bazantarnia“
21. VI. 1911. MEAAL, aCH
Anuraea aculeata, *Anuraea serrulata,

- » var. brevispina, R falculata,

% . serrulata, *Callidina bidens,
Asplanchna Brightwelli, Cathypna luna,

**Asplanchnopus syrinx, Copeus collaris,
Brachionus Bakert, *Diplaz videns,
Cathypna luna, Distyla flexilis,

o ungulata, *Diurella collaris,

Conochilus wvolvor, Dinocharis telraclis,
Colurella defleza, Fuchlanis (riquetra,
Diaschiza gracilis, Metopidia acuminala,
*Diplaz compressa, ¥ - lepadella,
* ,  wndens, - solida,
Distyia flezilis, " iriptera,
Diurella porcella, Monommata longisela,

- tigris, Monostyla bulla,
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Bagno w ,fazku“ za Wulks Jeziorzyskowlesie ,Bazantarnia“
219V, 1911, 21 "VI. 1911.
Euchlanis deflexa, Monostyla closterocerca,

,, triquetra, » lunaris,
*Metopidia lepadella, ** Microcodides doliaris (?),

5 acuminala, *Notommata ansaia,

» solida, "‘ 5 najas,
Monostyla bulla, *Ploesoma lenticulare,
Polyarthra platyptera, *Proales tigridia,

*Proales decipiens, *Pterodina reflexa,
*Ploesoma lenticulare, *Rattulus longisetis,

iy . triacanthum, ' . = scipio,
Pterodina mucronata, | Rotifer tardigradus,
Rattulus elongatus, ’ ,  vulgaris.
AR longisetus, '

2 - scipio,

-

|
o stylatus, ‘
Rotifer tardigradus, 1
|
*Scaridium eudactylotum. 1
Gatunki opatrzone gwiazdkg naleza do form rzadszych, niektore
z nich w paru tylko osobnikach widziane; opatrzone dwoma gwiazd-
kami nigdzie indziej nie byly obserwowane. Za zaznaczona WyZe]
oryginalnoscia fauny przemawia fakt, ze na 49 form 30 malezy do
rzadkich, a 6 do niespotykanych w innych zbiorowiskach.

Zbiorniki torfowe.

Jakkolwiek dalsze okolice Sokala: linia Belz-Krystynopol, Ty-
szyca-Wolswin, rozlegle bagna za Rozdzalowem, Tudorkowice, Ul-
woéwek i Kopytowiec (ad Poturzyca) obfituja w torfowiska, posiadam
materyaly tylko z trzech ostatnio wymienionych miejscowosci. Tutaj
badz to w naturalnych miedniczkach, badz w dolach, dla exploata-
cyl torfu wykopanych, gromadzi sie woda, dajaca Zycie nawet gatun-
kom nalezacym do typowo pelagicznego planktonu stawéw i jezior.
Na ogoél fauna wrotkéw jest ubogs, prawdopodobnie dzigki jedno-
stronnym, przez specyalna uboga florg¢ wywolanym warunkom bytu.

- Ulwowek
bagno na torfowiska 5. VIII. 1911. dét z torfu 5. VIII. 1911.
1| Brachionus rubens (posp.) 1| Cathypna luna
2 o Bakeri (posp.) 2 | Conochilus wnicornis

1
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Ulwowek

bagno na torfowiska 5. VILI. 1911.

dét z torfu 6. VIII. 1911.

3 I Metopidia oblonga
IlIonostyla hamaia

,, quadritentata
| Noteus militaris (posp.)
7| Rattulus carinatus

S| Salpina brevispina (masowo)
\

3 | Diaschiza lacinulata
4 | Dinocharis pocillum
b | Distyla flezilis

6 | Diurella tigris

7 | Euchlanis dilatata
8
9

o pyriformis

o triquelra
10| Monostyla cornuta
11 n hamata
12 n lunaris

13 | Notommata forcipata
14 | Pterodina patina

15 - truncata
16 | Salpina brevispina
17 - macracantha

Tudorkowice

doly w torfie 5. VIIL 191l.

1| Ascomor p}za ecaudis
2| | Anuraeopsis hypelasma
3 | Brachionus Balkert
J: Cathypna luna

‘ ungulata
6 Colurella defleza
7 ‘ Diaschiza gibba

o eTIgUQA

‘) Dinocharis pocillum
10| Diglena catellina
11 | Distyla ludwigit
12 ,, flexilis
13| Diurella brachyura
14 | - porcella
15 | Euchlanis deflera
16 o dilatala
17 { Metopidia oblonga
18 | = ozysterna

19 | Metopidia solida
20 | Monostyla cornuta

21 o bulla
22 - closterocerca
23 - hamata

24 | Polyarthra platyptera
25 | Pterodina mucronata

26 truncata
27 Rattulus carinatus
28 - rattus

29 | Rotifer neptunius

30 , tardigradus
31 ,  vulgaris

32 | Salpina brevispina
33 o macracantha

34| Scaridium longicaudum
35 | Taphrocampa selenura
36 | Triarthra breviseta

Kopytowiec
stare torfowisko nizinne 4. VIII. 1911.

1| Anuraea aculeata var. curvi-
cornis
2| Cathypna luna

3 | Cathypna ungulata
4| Diplaz trigona

b | Dipleuchlanis propatula
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Kopytowiec
stare torfowisl_co nizinne 4. VIIL. 1911.

- 6| Metopidia ozysterna 10 | Pterodina elliptica

. { o solida 11 | Rotifer tardigradus
"4 Monostyla closterocerca 12 | Triphylus lacustris

1 9] ” hamata

Kaluze peryodyczne.

Jako ostatnia grupe wéd stojacych wydzielilem kaluze krétko-
wale, zawdzlqczaJa,ce swe powstanie chwilowym opadom deszczo-
ym lub roztopom wiosennym. Zasadnicza réznica, wyplywajaca
z roznic temperatury i czasu trwania (letnie, deszczowe trwaja nor-
alnie ba.rdzo krétko) obu tych srodowisk jest tq, Ze w wioqannych

wem wystepuja na.Jpospolltsze f01 my ]\oqmo-
lityczne, o wybitnem ubdstwieindywidudw. Oczywisty
nrzeczq, %6 po dlugotrwalych stotach, stosownie do czasu trwania

. Poturzyca 19. IV.
Lﬁs" Sekcya VL || kaluza ,Wielki Las* Sekcya IV.

Cathypna luna
Diwrella porcella
tenuior
Metopzdza solida
o ozysterna
Notops brachionus
clavulatus
Pterodina patina
Rotifer citrinus
» vulgaris

COW=00 Ot~ WD
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Dobraczyn 6. X. Boratyn 4. X.
kaluza obok drogi kaluzZa polna

{ |
1| Anuraea aculeata 1 | Diaschiza gibba

1

2| Colurella defleza 2 | Diglena forcipata
3| Dinocharis pocillum 3 | Diurella brachyura
4 | Diaschiza eva 4 - tigris

5) : megalocephala b | Metopidia ozysterna
6 | Huclhlanis hipposideros 6 | Pterodina patina

: > iriquetra

)

8| Metopidia oblonga
O Monostyla lunaris
0| Plerodina patina

1| Rotifer neptunius

12 = vulgaris

158 Salpina mucronata

Jako oryginalny obraz wiosennego, monotonnego, masowego
planktonu niech sluzy fakt, Ze w czasie pamietnej zawiei $niezne]
kwietniowej 1912 r. znalazlem w beczce, sluzacej jako rezerwoar
do podlewania w ogrodzie poturzyckim, pokryte] grubs warstwa
$wiezego éniegu, tylko trzy gatunki: Synchaeta tremula masowo,
Copeus collaris 1 rzadszy Rotifer citrinus.

W leénych kaluzach wiosennych, rozlanych w ksztalcie jezio-
rek nieraz na znacznych przestrzeniach, powstajacych dzigki mie-
dniczkowatej konfiguracyi terenu, napotykamy réwniez masowo roz-
winiete formy przewaznie planktonowe, utrzymujace sig przez caly
rok w wiekszych zbiornikach. Z pordwnania z niZe] zalaczongy ta-
bela, uderza przedewszystkiem zupelny brak dwu rodzajéw, naleza-
cych do najpospolitszych mieszkancéw wéd: Brachionus 1 Triar-
thra; fakt tem ciekawszy, Ze rozliczne gatunki i odmiany tych
rodzajéw sa formami eurytermicznemi, wystepujacemi W ciagu ca-
lego roku. b

Poniewaz jednak obie te formy znajdywalem wczesng wiosng
w kaluzach otwartych przestrzeni (bagno polne, kanal w ogrodzie),
przypuszczaé by nalezalo, Ze formy te wykluczone sa z lesnych,
cienistych zbiornikéw. Do wniosku tego uprawnia mnie fakt, ze
w ciggu calego roku, w miesigcach letnich i jesiennych, na 13 ro¢-
Znego typu zbiorowisk, raz tylko zauwazylem gat. Brachionus ba-
keri (,Lazek“ za Wulks) i raz tylko (w kaluzy na polanie przy
drodze w ,Wielkim Lesie“ Sekcya VI.) gat. Triarthra longiseta.

T 113t
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Tablica 1X.
= Jeziorka Wulka poturzycka
& w ,,T‘nzku“ za g~Lomulmla\
S| Neawe gatunkn | VIR |, S Sy
H FREENE 0T | 1. [ m. 1\_'_._ !
1 | Anuraea aculeata . . . 1 1
2 3 »  var.valga - \
3 5 cochlearis . . . | +
4 | Ascomorpha ecaudis . . . ’ RLA sy N ST
b | Asplanchnopus multiceps | — |
6 | Cathypna luna . . . .| + : B A o B
7 | Conochilus unicornis. - E i
8 5 volvoz 0 0 ' -+
9 | Copeus centrurus. 0 | + ‘ .
10 e collartis . . . .| -+ l ‘ | '
11 | Diaschiza gibba . . . . | S| | e
12 o lacinulata . . . 1 + | |
13 | Diglena catellina. 1 A
14 | Diplaz videns. . 1 — | |
15 | Dipleuchlanis propatula, 2y
16 | Diurella brachyura =
17 | Euchlanis defleza + |+ l
18 i dilatata — | {
19 5 triquelra . J+1 0 et
20 | Hydatina senta . . : 0 ' i
21 | Megalotrocha alboflavicans . + | !
22 | Metopidia oblonga . . . + | + | + et
23 o ozysterna . — I i
24 i SoldaR e i a f 0|
256 | Monostyla bulla . . . .| O | + 0 |
26 33 hamata - |
27 5 quadridentata 1
28 | Noteus militaris . i) ?
29 ,,  quadricormis. . .| — 5
30 | Notolea siriata I =
31 | Nolommata cerberus. . . Ar
39 5 aurita . . . + |
33 | Notops brachionus Ik AR =
34 »  Clavulatus . . . 0) i =
35 | Philodina aculeata . . .| + | +
36 | Polyarthra platyptera . . IR0
37 | Proales petromyzon . —
38 »  tigridia Y
39 | Pterodina patina. . . .| + 0| —
40 | Rattulus carinatus — 0
¢ 41 1 rattus 5 — -+ =

J Wy 2 BT e N
y = x —
3 el e > . i
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= ] Jeziorka ‘Wulka poturzycka

S w ,Fazku® za (Skomorochy)

= N azwa - ‘Wulka poturz. jeziorzyska lesne

2 | rzwa gatunku 2. IV. 1912 na wiosne 28, IV. 1912

= I | o [ T e

42 | Rotifer citrinus . . . . F ’ — ”

43 j T VLG a7 ! - |

~14,~L | Salpina brevispina : I 0 | —

45 | " o var. re- '

_ dunca; . . ( ’ 0

46 i, mueronata . . . { | [0 |

{4 I pertyi \ | S

48 | Synchaeta sp.. ﬁ [ =
Razem 18 34

Wody plynace.

Przy opracowaniu systematycznem fauny wrotkéw okolic So-
kala nie poswigcalem zrazu odpowiedniej uwagi zbiorowiskom wod-
nym, plynacym, w przeSwiadczeniu, ze nieliczne formy znajdujace
sig w rzekach sa to tylko resztki typowego planktonu, nie mogace sig
w rzekach rozmnazaé iw skutek tego przeznaczone na zatrate'). Tym-
czasem juz pierwsza préba pomyslnego polowu w Bugu, w ktérym
kilkanascie gatunkéw masowo bylo reprezentowanych, nasunela mi
watpliwodé o podrzednem znaczeniu rzek w hydrobiologii. Jezeli
prawdziwa ma byé zasada postawiona przez Br. Schrédera®), ze
spadek wody plynacej i ilo$é planktonu w niej zawartego sa wzgle-
dem siebie odwrotnie proporcyonalne — twierdzenie na razie nie dosé
Scisle, bo liczbowo nie ujete — to wynikaloby zen, Ze Bug temu
prawu nie podlega, ale pod wzgledem biologicznym zachowuje sig
jak zbiornik wody stojacej. Wprawdzie u brzegéw fauna wrotkowa
jest silniej wyksztalcona aniZeli na szlaku pradu gléwnego, przeciez
itu, w samym $rodku rzeki, nawet na miejscach brodéw, gdzie prad
jest stale przyspieszony, wystepuje masowo plankton wrotkowy.

1) Dr. Carl Zimmer. (Das tierische Plankton der Oder, Forsch. ber. a. d.
biol. Station zu Plén. T.7.1899) wyraznie powiada: Auch das firmlichste Teich-
plankton ist quantitativ hundertmal reichhaltiger als das Flussplankton wiih-

rend seiner hochsten Entwicklung.
7 Br. Schréder. Planktologische Mitteilungen. Biol. Centralblatt. Bd.

18. 1898.
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Nie majac szczegdélowych dat co do pomiaru szybkosei pradu w réz-
nych rzekach, ograniczam sig z koniecznosci do badanego terenu.
Przeciez przeciw wywodom Schrodera muszg zwréci¢ uwage, Zze
uregulowany przekop Solokii’), o ledwo dostrzegalnym pradzie,
wykazuje blizko trzy razy ubozsza faune wrotkowa od Bugu,
ktorego chyzosé, oceniona na oko, wydaje sie od Solokii znacznie
wiekszg.

Pomijajac na razie drobniejsze przytoki Bugu, chcialbym dot-
knaé w kilku slowach warunkéw naturalnych Bugu, jako gléwnej
zyly wodnej badanego obszaru, wplywajacych na charakterystycznie
bogaty rozwdj planktonu.

Powszechnie znany jest fakt, zZe w lachach, boeznych ra-
mionach i slepych korytach, o wodzie stojacej, nalezy dopatrywad
sie centréw rozmnazania planktonu rzecznego. Nie tylko silniejsza
fala, ale 1 normalny pPrzeplyw wody, a nawet, choé¢ moze w malymn
stopniu, przenoszenie sig¢ czynne organizméw, zasilaja stale rzeke
w organizmy. Stad w rzece napotykamy organizmy nalezace do dwu
grap biologicznych. Pierwsza (eupotamiczny plankton) stanowia we-
dlug Zimmera organizmy, ktére nawet we wodzie plynace] po-
trafia si¢ rozmnazaé, druga za$ (tychopotamiczny plankton) — orga-
nizmy, ktore biernie uniesione pradem wody, Zyja w rzece, ale sie
tu nie rozmmazaja. ;

Z poprzedniego wyciggnac¢ nalezy wniosek, Ze caeteris paribus
rzeki uregulowane maja uboZszy plankton, niz dzikie strumienie,
tworzgce boczne odnogi, stawowate slepe koryta, slowem: natu-
ralne uksztaltowanie koryta rzeki wplywa na rozwdj
planktonu. Ale i w gléwnem korycie, w glebokich wyrwach,
w ktére Bug tak obfituje, gdzie dno koryta przy zwolnionym spadku
wody nieraz w rozleglych basenach gwaltownie sie poglebia, upa-
trywaé¢ nalezy naturalne centra zageszczenia planktonu. Nato-
miast na brodach, gdzie prad jest wzmoZony, dziala on nan mecha-
nicznie niszczaco przy pomocy unoszonych materyaléw skalnych
(mul, piasek, zwir). Oczywiscie, ze pewnej granicy tarcia o czastki

) W przekopie, o ktérym mowa, chyZzoéé éredniej malej wody normalnej,
t. J. trwajace] przez najwigksza ilo$é dni w roku wynosita od 0—02 m/sek., gdyz
wszystka wode powyzej przekopu zuZywano na pedzenie mlyna w Nowym Dwo-
rze, Po uregulowaniu rzeki, a wigc sprostowaniu i rozszerzeniu jej koryta i na-
daniu mu jednostajnego spadu z 0:8%g,cm na 1km, chyzoéé malej wody nor-
malnej wynosi rednio vmaz = 05 m na 1sek. przy glebokosci 065 m (wedlug do-
niesienia kraj. biura regulacyi Solokii).



(95) 147

wody i unoszone materyaly, tak delikatne organizmy, jak wrotki,
nie znosza 1 zamieraja. Stad, jak widzimy, obecnosé, sklad
1 obfitosé planktonu w rzekach zalezy nie tylko od sily
spadku  wody (jak to glosi prawo Schrédera?), ale nadto
Jest funkcya ksztaltu koryta (brzegéw i dna), natural-
nych warunkéw terenu, przez ktére rzeka przeplywa (bu-
dowy geologicznej, zarostu roslinnego) i wreszcie sily mecha-
nicznej spadku wody.

Tyllko w ten sposéb mozemy sobie wytlumaczyé, ze Solokija,
chociaz spadek jej jest nader slaby w uregulowanym przekopie, za-
wiera znacznie mniej planktonu wrotkowego niz Bug. Solokija bo-
wiem, jaleo kanal odwadniajacy rozlegle torfowiska, nie zasilana przez
faune pelagiczna stawdéw, ubogli wiedzie plankton, podczas gdy Bug,
wzbogacony niepomiernie planktonem lach, slepych koryt, przeply-
wajac na niewielkiej stosunkowo przestrzeni przez okolice piaszczyste,
gliniaste, przez lasy, moczary, torfowiska, zasilany réZnymi przyto-
kami stawowymi, posiada, w zestawieniu nawet z najwigkszymi rze-
kami, o nader powolnym biegu, faune pelagiczna niepomiernie roz-
winieta.

Posrednie miejsce co do biologii wéd miedzy Bugiem a moczaro-
watg, o brzegach bagnistych, plaskich, Solokija zajmuje najwolniej-
szy doplyw Bugu w powiecie Sokalskim, rzeka Rata. Jakkolwiek sze-
rokosci okolo 30 m (podczas gdy szeroko$é Bugu wynosi 80—140 m,
a Solokii okolo 20 m) i plytsza od Bugu, posiada Rata, dzigki wa-
runkom terenu i formie koryta, podobnym do bugowych, — réwniez
silnie rozwinigty plankton; przyjmuje ona wiele potokéw lesnych,
w znacznej cze$ci moczarowatych. Bieg rzeki krety, leniwy, brzegi
plaskie, piaszczyste, w czasie wezbrania wod rozlewa sig szeroko,
dzieli na ramiona i zabagnia nizko poloZone lasy (str. 256. Sokal-
ski L e.).

Oczywiscie drobne przytoki Bugu, jak kanal idacy od Maziarek,
a wpadajacy do Bugu opodal na pélnoc od Dobraczyna, lub drobny
kana! wpadajacy do Bialegostoku ponizej Rozdzalowa, zawieraja
faune ubozsza, mimo dolaczenia sie tu do nielicznych form plankto-
nowych, wrotkéw osiadlych na roslinach wodnych, w ktére te plyt-
kie wody zaopatrzyly sie w swym przeplywie przez stawy.

1) Br. Schréder. Planktologische Mitteilungen. Biol. Centralbl. Bd. X VIII.
1898: ,,...dass das Gefiille und die Planktonmenge eines fliessenden Gewiissers

einander umgekehrt proportional sind“.
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Tablica X. §|
. ] Bueo Solokija Ma- s §
! pod Potu- | w por | 1es- | iarki | S
§ Nazwa gatunku TrzZyca chaczu P:;{)U-m kanal | dziatéw
T ST il e s o lm |
= Bt | o | Seis | Som | e Sl “
1 | Anuraea aculeata . . . . — +
2 - o var. bre-
vispina .| O
3 = ) var. valga
4 - cochlearis !
5} 5 - var. tecta oL '
6 | Arthroglena litkeni . . . %
7 | Ascomorpha ecaudis . . . Ao
8 | Asplanchna Brightwell: + }
9 | Brachionus angularis . 0
10 3 - Bakeri 0 :
11 »: pata . . 0 0 ;
12 5 quadratus -
13 ¥i urceolaris  var.
rubens . . .| + 4+ l
14 | Colurella bicuspidata . . . —
15 F compressa . . . — |
LoSIN @opeust collaris. . . . . ~E '
17 | Diaschiza eva . . . . . — ‘
18 o G, 5w o SL :
19 o megalocephala . — |
20 | Diglena capitata T — ‘
21 | Dinocharis pocillum . . .| — | + 0]
929 2, tetractis el L
23 | Dustyla gissensis . . . .| —
24 | Diurella porcella +
25 | Eosphora aurita . =
| 26 | Euchlanis defleza . —
e dilatata + -+ +
» lyra . = ,
29 | Purcularia forficula . . . = -‘
| Metopidia lepadella . . . — ,
S0 oblonga. A +
ozysterna . . . —+
salpina. . . . —
semicarinata
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;:"_; ; Bug Rata So:)cakdun ,M:a', Kanal
g | nad Potu- | w Par- | Krysty-[ziarki| Roz-
= | Nazwa gatunku rzyca | chaczu | no- |kanal| dziatow
2. poleny
5 20.VL| 4. X. | 6. X. | 6. x. [22. v1.|23. vI.

1011 1012 1912 1012 1912 1011
40 | Noteus militaris -+
41 | Notolea acuminata -
12 | = striata. —
43 | Notommata cerberus —
44 | Polyarthra platyptera 0 0
45 | - aptera . =
46 | Pompholyz sulcata —
47 | Pterodina mucronata . =
48 i patina 0 +
49 | Raltulus carinatus =
H0 » gracilis =
bl - longisetus s
b2 | ' ratius = ar
053 | Rotifer neptunius . F -+
54 | i tardigradus = ==
3%5) ,, vulgaris 0
b6 | Salpina brevispina —
o7 | e macracantha . —
b8 | - mucronata IE
59 | Stephanops muticus =
GO I Synchaeta oblonga =t
6l | Taphrocampa selenura —
62 | Triarthra longiseta 0
Razem 9 [ 22| 20 | 12 4 13
e et
31

Jak wykazuje zestawienie, plankton Bugu, wliczywszy nieliczne
formy bentosowe tylko z dwu polowéw, wynosi 31 gatunkéw. Do-
dam, ze poléw pazdziernikowy odbywal sie przy wyjatkowo wyso-
kim stanie wody, a wiec w warunkach mozliwie niedogodnych dla
rozwoju planktonu w ogéle. Z pordéwnania tej liczby z fauna rzek
nawet najwiekszych, o biegu nader powolnym, nawet najdokladniej
zbadanych, okazuje sie wyjatkowe bogactwo Bugu we faune wrot-
kowa; np. Ren?) (pod Ludwigshafen) zawiera 20 gat., Odra ?) (obok

: ) R. Lauterborn. Beitriige zur Rotatorienfauna des Rheins und seiner
Altwiisser. Zool. Jahrb. Bd. 7. 1898.
2) C. Zimmer. Das tierische Plankton der Oder. Forsch. ber. a. d. biol.
Station zu Plon. T. 7. 1399.

Rozprawy i Windomosci z Muzenm im. Dzieduszyckich. T. L

11
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Jang-

Wroclawia) z doplywami 19 gat., Wezera') pod Bremza og o

tsekiang?) 6 gat., Nil% 20 gat., Wolga pod Saratos
tunkéw.

: S L Bue i Peltew
Na ziemiach Rzplitej Polskiej w Galicyi tylko bug : .
7 - 3. W Spi=
przygodnie zbadane zostaly pod Stojanowem 1)176- K .

sie nie wyrézniono jednak dokladnie ilodci gatunkdw

Na terenie Krélestwa Polskiego dotychczas wogdl e . 1_'1
byly badane; na Litwie Niemen %) z kilku stanowisk (pcd -iiereczd
Bierztanami, przy ujsciu Wilii i porl Jurborgiem) obe] . EATTEE
wrotkéw z 26 gatunkéw zlozona, gdy doplywy jego zawi ANy
wiaza 7, Wilija 14, Wierzchnia 16, Szczara 8, Issa 7 = o
Muchawiec (doplyw Bugu) 12 gat., Jasiolda 17 gatunk’ Myswa
20 gatunkdw ), Prypeé ) 35 gat unkéw.

Ze znanej mi literatury fauna tylko trzech rzek bogaisza jest
we wrotki od bugowej, mianowicie Prypeci, Newy*) i rzeczki Cdy '’ -‘
doplywu Donca. Co do Newy, to jej naturalne bogactwo potamo-
planktonu jest tylko pozornem, bo Newa zawiera w cale] swej
masie, dzieki krétkiemu biegowi, czysty plankton jeziorny Ladogi

osel 46 gatunkéw. Uderzajacem natomiast jest bogactwo Prypeci
w poréwnaniu do innych rzek, ale bezporéwnania ciekawszym jest
fakt, Ze wniewielkiej rzeczulce Udy, bagnistej, otwartej, stepowe],
o pradzie nader slabym, korycie przepelnionem lachami, rozwija sie
potezna, wprost bezprzykladna dla rzek fauna, zloZzona z 78 gatun-
kéw wrotkéw o zdecydowanym charakterze stawowym. Pomingwszy

Y E. Lemmermann. Das Plankton der Weser bei Bieinen. Aveh. £ 11 y-
drobiolog. u. Planktonkunde. Bd. II. 1907.

) E. Lemmermann. Das Plankton des Jangtsekiang. 1 I

%) Ergebnisse der mit Subvention aus Erbschaflt Tveill unteruonmn
zool. Forschaongsreise Dr. r71';}.11“ Werners nach dem idgypiischion Sudan und
Norduganda XV. E. Daday:
ber. d. kafs. Akad. d. Wiss. '.:

Renuntnis dev Mikvalfauua Nilz, N
at-naturw, K1, Ha. OXiX. 1910,

n rieki Wolgi pod Havatowein 19048,

ny :‘ a ;l(‘l\'-l'i“t\ elaj otdialy ;u'.!u) Q¢

Rowensk :\‘-ict by ida) Mozkw

doplyvwenm Peypoeci, a uie Ni@ue e,

# K faunie Rotatoriy wminskof guls Mozkwa 1900
o r das Sommerplankton der Newa wnd aws einem Peite

des Lafops-Sees. Biol Centralbl. Bd. NNV, 1904,

B E. & Skorikow. Rotatoria der Umgebung van Chavkew. Trav. & S
< SN A \
. Seinr & Posdw. Imper. de Charkow. XXX, 1806 (vaf),

mE S fSkeorikow. Die Ex forschung des Potamoplankions iw B wid
Eheil. Candd, B o9 L‘El?..’.

sy
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jednak te dwa skrajne wypadki, bedziemy musieli uwazaé¢ Bug za
rzeke wybitnie w plankton wrotkowy bogata.

Kalendaryum.

Tak wiec w poszczegdlne tablice zostaly zebrane fauny zbio-
rowisk majbardziej sobie odpowiadajace; ta droga mozZna tez otrzy-
mac¢ wyniki porownawcze przez zestawienie roznorodnych zbiorowisk
wod co do mnogosci 1 jakosei gatunkéw w tym samym 1 réZznych
czasach. Zardowno z tablic, jak i ze spisu w systematyczne] czesci
da sie wykazaé dla calosci wod badanego obszaru sklad fauny wrot-
kéw w poszezegolnych miesiacach roku. Slowem chodziloby o roz-
strzygniecie pytania, kiedy w rozmaitych typach zbiorowisk wypada
marnienie 1 minimum rozwojowe, kiedy ilos¢ form réwmnocze$nie wy-
stepujacych jest najwieksza — i jaka w tej kwestyl odgrywaja role
czynniki zewnetrzne, a gléwnie temperatura.

Na razie w obec danego celu i rozleglego materyalu niepodobna
bylo podwiecié poszezegdlnym zbiornikom wyréznionych typow tyle
czasu 1 pracy, by bodaj w przybliZeniu podaé czas, dlugosé trwa-
nia, czesto$é¢ pojawu i rozwdj kazdej wystepujacej formy.

W moim wypadku co do kalendaryum — ograniczylem sie tylko
na zestawieniu wykazéw poszezegdlnych polowéw. Nie chodzi tu za-
tem o mozliwie dokladny obraz calej fauny wrotkéw okolic Sokala;
nie moga te protokoly roécié pretensyi do $cislosci przedstawie-
nia calej fauny w réznych porach roku, jak nie mniej nie
moga byé¢ wziete jako wystarczajacy materyal do badania hi-
storyi rozwoju danego gatunku, bo jasna rzecz, Ze nieobecnosé¢ da-
nego gatunku w spisie z pewnego czasu w zupelnosci nie wyklucza
moznosci jego pojawu. Spisy te sa raczej materyalem faktycznym
co do rozmieszczenia wrotkéw w réznych zbiornikach i w réznych
porach roku; pozytywny zatem tylko wynik, t. j. stwierdzenie obe-
cnodci danego gatunku jest tu decydujacem ale nie upowaznia do
zadnych innych wnioskéw. W ten sposéb bedziemy mogli dojsé do
$cislego rozszerzenia naszych wiadomos$ci odnosnie do biologii wrot-
kéw, ktéra w roznych okolicach kuli ziemskiej, w specyalnym zas
przypadku Europy, réznie sig uklada.

Przeciez jezeli nie w szczegoélach, to przynajmmiej w najogol-
niejszych punktach postaram sie dotknaé biologii pewnych form,
ktére, charakterystyczne dla calosci fauny powiatu Sokalskiego, tylko
w pewnych, Scisle okreflonych warunkach mogly wystepowad. Mam
tu na mysli formy przystosowane do pewnych temperatur. Jakkol-
wiek bowiem wrotki, z natury kosmopolityczne, niewybredne sa

"
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w wyszukiwaniu sobie trwalych stanowisk, zadowalajac sig odrobing
wilgoci i choéby minimalng iloscia wody — przeciez pewne gatunki
moga sluzyé jako wybitny przyklad bezposredniego wplywu czyn-

nikdw zewnetrznych na rozwdj zycia organizméw. Otdz jednym

z tych demarkacyjnych czynnikéw, wylaczajacych pewne gatunki
organizméw — jest cieplota $rodowiska. Pod tym wzgledem zauwa-
zono juz dawnie]j, Ze przewazajaca czeS¢ wrotkéow nalezy do grupy

eurytermicznej organizméw. Zycie ich waha sie¢ w stosunkowo sze-
rokich granicach temperatury; trafiajg sie tedy niemal przez caly
rok, mogac tworzyé kilka punktéw zageszczenia (wzmozonego roz-
mnazania) w réznych porach roku. Sa to w przewaznej czesci naj-
pospolitsze gatunki.
Z badanych form naleza tu:

Ascomorpha ecaudis,

Brachionus Balkert,

Cathypna luna.

Colurella bicuspidata,

Copeus centurius,

" collaris,
Diaschiza gibba,
o lacinulata,

Diglena catellina,
Diplois propatula,
Diurella brachyura,

= porcellus,
e tenuior, podawany jako forma letnia i jesienna,
Fuchlanis reflexa,
- dilatata,
" iriquetra,
Metopidia oblonga,
,, ozysterna

Monostyla hamata, w Niemczech jako forma letnia podawana,

Noteus guadricornis, uznany jako forma $cisle jesienna,
Philodina aculeata,

Pterodina patina,
Rattulus rattus,
Rotifer vulgaris.

W spisie powyzszym nie sa wyliczone oczywidcie wszystkie
formy eurytermiczne, ale przedewszystkiem formy najbardzie] ty-
powe, badz ze wzgleddw na maximalne réznice temperatury, badz
na réwnie silny rozwdj osobnikowy w réznych czasach.
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Druga grupe stanowia formy stenotermiczn e, zalezne tak
dalece od ciepla, ze egzystencya ich zwigzana jest z pewna $cisle okre-
¢lona iloscig ciepla. W grupie tej wyrdzniam dwie odrebne od sie-
bie fauny. Jedna z nich, to fauna letnia, wystepujaca tylko w ciagu
najcieplejszych miesiecy w roku (czerwiec-sierpien), obejmujaca na
ogoél formy niepospolite, niekiedy nader rzadkie, ktérych optimum
zyciowe przypada na temperatury w naszych krajowych zbiornikach
najwyzsze dla calego roku. Tu nalezg :

Anuraea stipata,

serrulata,

- falculata,
Anuraeopsis hypelasma,
Ascomorpha saltans,
Asplanchnopus syrinz,
Brachionus Bakert var. entzii,
var. rhenanus,

n

n n
" - var. cluniorbicularis,
Diglena clastopis,
,, rosa,
{- biraphis,

Distyla affinis, w Niemczech notowana jako forma jesienna,
Metopidia similis,
Noteus polyacanthus,
Notolea labis®),
Notommata aurata,
Notops brachionus var. spinosus,
Ploesoma denticulare,
irtacanthum,
- truncalum,
Pompholyz sulcala,
Proales decipiens,
Ptlerodina mucronata,

n

» parva,

- refleza,
Rattulus capucinus,

- scipio,

Salpina macracantha var. ventralis,

- spinigera, jako jesienna notowana w Nlemczech,

#) Rodzaj Notelca mnalezy do pospolitszych w porze zimnej — *lg Notolca
labis byla spotykana wyjatkowo tylko w lecie. =
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Searidum eudactylolum,
Triarthra lerminalis,
Triphylus lacustris.

Ogobng grape, jako przeciwiehstwo poprzednic], storowis formy
wystepujace tylko w wodach zimnych w chiodniejsze] rze ToKu—
poczawszy od péznej jesieni, prawdopodobnic przez z utrzy-
mujace az do wezesnej wiosny. Miedzy temi formarn’ erotermi-
eznemi“ wyrdzniam trzy podgrupy — z ktérych pierwsze . nzmnie]
liczna wystepuje tylko na wiosne, nieco liczniejsza ol oot w0])
rozwd] od jesieni przez zime do wiosny, trzecia wrcezolc Crupa,

najobfitsza w wlasciwe sobie gatunki, wystepuje tylkoc
sienig. Jako wazny moment biologiczny podniose fakt,

Vi iormy

wiosenne w zasadzie wystepuja masowo, co do liezby Indy-
widuéw, gdy na odwrét jesienne formy (wodne — nie mchowe)
stenotermiczne stanowia przewaznie gatunki rzad-

sze, wystepujace sporadycznie w niewielkich skupieniach indywi-
duéw. Moznaby zatem wyciagnaé wniosek, ze formy wiosenne
(w ogdle wiosng, a nie formy tylko na wiosne sie pojawiajace) Wwy-
stepuja masowo, ale w ilodci gatunkéw nader skromnej — gdy w je-
siennych zbiornikach przewazaja formy pojedynczo zyjace, rozro-
dzone w wielka liczbe gatunkow.

Jesienny zatem plankton jest ubozszy w indywidua, ale bogat-
szy w réznolitodé form — czyli innemi slowami: Bogactwo plank-
tonn i bentosu w rézne formy — (jJesienig) 1 charakter
monotonny masowy (wiosna) wykluczaja sig.

Do form Yowionych tylko na wiosne naleza:

Callidina multispinosa et papillosa (w Niemczech, jesieniy),

1 Salpina perty:.

Jesienia 1 wczesna wiosna w kaluzach $niegowych wystepuja:

Adineta vaga, wiosng dotychczas nienotowana,
Megalotrocha alboflavicans, notowana jako letnia forma tylko
z sierpnia,

Notommata cerberus,
' Proales petromyzon,
Theorus uncinatus.

:'i Jak wyZe] wspomniano, najbogatsza w gatunki jest fauna je-

\ sienna. Obejmuje ona 24 gat. tylko jesienig przezemnie lowionych
i Adineta tuberculosa,

, » oculata, jako forma Jetnia podawana w Niemczech,
:. Arthroglena Ulitkens,

Brachionus angularis var. bidens (w Niemczech, na wiosng),

.

8
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Callidina longirostris (w Niemczech, wiosna),

- magna,
; musculosa,
- symbiotica,
,, VOraz,

Cathypna sulcata,
Colurella uncinala,
Cyrtonia tuba,
Diaschiza eva (w Niemczech uznana za forme letnia),
- hoodz,
Diglena capitata,
Distyla gissensis,
Diurella Rousselett,
- stylata (w Niemczech uznana za forme letnig),
7 sulcata,
Metopidia semicarinata form. tripteris,
Polyarthra platyptera var. minor (w Niemczech uznana za
forme letnia),
Polyarthra aptera (w Niemczech notowana tylko na wiosng),
Rhinops vitrea,
Taphrocampa selenura.

Tutaj réwniez zaznacze, ze Cathypna ungulat@, uznana dotych-
czas za forme wylacznie letnia, znajdywala sig w jez. w Parchaczu
typowo rozwinigta i mrozng jesienig, W pazdzierniku.

Diplaz videns, uznang za formg letnia znajdywalem nadto
- w kwietniu,

Diplaz compressa, uznans za forme jesienno-zimows znajdy-
walem w czerwecu, '

Diplaz trigona, uznang za forme jesienng znajdywalem
w slerpniu,

Stephanops lamellaris, uznang za forme letnig znajdywalem
latem i (gléwnie) jesienig,

Stephanops muticus, uznang za forme letnia znajdywalem
latem 1 (gléwnie) jesienig,

Scaridium longicaudum, uznang za forme letnig znajdywa-
lem latem oraz jesienisg,

Rattulus scipio, uznang za forme jesienng znajdywalem
(gléwnie) latem i jesienig.
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II. Brzuchorzeski (Gastrotricha).

Okolicznosciowo tylko moglem tej grupie poswiccié uwage.
Znaczna cze$é gatunkdw, nalezacych do tej grupy, uchodzila bada-
niu; byly to bowiem badZ organizmy nader drobne, S0—100
dlugodei liczace — te wiec pod binokularng lupa byly prawie nie-
dostrzegalne, albo tez z powodu skurczu wywolanego dzialaniem
odezynnika ulegly daleko idacym znieksztalceniom. Stad tez tylko
te formy, ktérych wielko$é odpowiadala éredniej wielkodci wrotkow,

a charakterystyczna postaé ulatwiala oryentacye w konserwowanym
materyale, mogly byé¢ badane.

Grupa ta ani w Galicyi, ani w ogdéle na obszarze dawnej
Rzpltej Polskiej dotychczas nie byla badang. Grupa ta, uboga w ga-
tunki, stojace w systematycznem odosobnieniu, byla tylko wyjatkowo
przedmiotem badan i dopiero w pierwszych latach naszego wieku
zaczeto ja uwazniej i pilniej $ledzié. Dzi§ gléwnie dzieki pracom
M. Voigta’), ktéry sam w okolicach jeziora Plén ma 23 znalezio-
nych gatunkéw 10 jako nowe formy oznaczyl, liczba form tworza-
cych te grupe wymosi 32.

owiac siecig planktonows, tylko wyjatkowo mialem sposob-
nos¢ spotykania form, ktére jako nalezace do $wiata sapropelicz-
nego pedza zZywot jako bentos dna wéd stojacych, a przedewszyst-
kiem kaluz o silnym zaroscie ro$linnym, bogatym w namul detritu-
sowy. Poniewaz zatem moje spostrzezenia sy zbyt przygodne, a jako
takie nie moga mie¢ pretensyi do podawania $cistych dat biologicz-
nych, przeto ani czasy pojawu, ani miejscowosci polow6w nie mogsg
mied, po za istotnem stwierdzeniem faktu, na razie przynajmniej
znaczenia zasadniczego. Wskutek tego ogranicze sie tu jedynie do
podania nazw gatunkow 1 miejscowosci oraz czasu pojawu; zazna-
czam przytem, Ze oznaczone gatunki w formie preparatéw mikro-
skopowych zostaly réwniez zloZone w muzeum przyrodniczem im.
Dzieduszyckich we Lwowie.

BRISCt
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Rzad Euichthydina.

I. Rodzina Ichthydiidae.
Rodzaj Lepidoderma Zel.
1. Lepidoderma ocellatum Duj.
Boratyn, jeziorko polne, 8. VIIL. 1911.

II. Rodzina Chaetonotidae.
Rodzaj Chaetonotus Ehrbg.
2. Chaetonotus Chuni Voigt.

Wulka poturzycka, staw, 5. VIII. 1911.
Sawczyn, staw, 7. X. 1912,

3. Chaetonotus mazimus Ehrbg.
Siedliska, ,Zmerewe ozero“, 23. VI. 1911.

4. Chaetonotus nodicaudus Voigt.
Poturzyca, lacha Bugu, 4. X. 1912.

5. Chaetonotus Schultze: Metschn.
Siedliska, ,Zmerewe ozero, 21. VI. 1911.

6. Chaetonotus Simrotht Voigt.
Tartakéw, staw, 21. VI. 1911.
Boratyn, jeziorko polne, 8. VIIL. 1911.

7. Chaetonotus Zelinkai Griinsp.
Boratyn, jeziorko polne, 8. VIII. 1911.

III. Niesporczaki (Tardigrada).
Rodzaj Macrobiotus.
Na cztery gatunki rodzaju Macrobiotus, zamieszkujace wody
stojace, znane z Niemiec, znalazlem tylko jedna forme, dajaca sie
niewatpliwie oznaczyc¢. Jestto

Macrobiotus macronyz Duj.

Sawczyn, staw, 4. X. 1912.
Sawczyn, moczydlo konopne, 4. X. 1912.

Ubédstwo to da sig, podobnie jak i w poprzedniej grupie, Wy-
tlumaczyé réznym sposobem zycia tych organizméw w przeciwien-
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wb m&kwﬂw, kt-drych niemal wszystkic (wyjgwszy formy
: Wogq sig pewien czas swobodnic unosié we wodzie
mybhn&ma przenosié sig z miejsca na micjsce, Niesporczaki
sq pozbawione moznobei plywaniz. Tazs one leniwo
Wgimie. zatvaymujae si¢ najezebeiej diugo w katach lidel 1 ga-
ik swdling wodnyeh (mchéw, torféw i jawnolwiatowych); przeto
i prsy padkowo, zagnane pradem wody, mogly sic one dostaé jako
wyily fap polowu do wnetrza siatki.
% grapy niesporczakéw ,mcholubnych*, = av*vr;:z}:uigcych mchy
m 36 dotychezas znanych gatunkdw ', ‘rodkowej Europy
Mh znacznie mniej), znalazlem Lilk: rizrwch form z rodz.
sous 1 Maerobiofus w mchu leénym | sirzech zabudowal
dla braku odpowmdmej hte*a:;rv =iz moglem jednak

ﬁl" Heinis. Systematik und Biologie der - ---"cwchzznden Rhizo-
2. Rotatorien und Tardigraden der ‘Cmvebn_: von Baszl mit Berficksich-
am@ der tbrigen Schweiz. Arch. f. Hydrobiol. u. Flackiozn. 4. V. 1910.




Z pracowni Stacyi biologicznej w Drozdowicach oraz Instytutu Zoolog. Uniw.
Lwowskiego pod dyrekcya Prof. Dra Jozefa Nusbauma-Hilarowicza.

Materyaly 0o fauny wirkdw (Turbellaria)
Ziem Polskich.

I. Niektére wirki z okolic Lwowa, Grdédka
i innych miejscowosci
zebrane przez

Dra BENEDYKTA FULINSKIEGO.

O faunie wirkéw krajowych mamy dotychezas bardzo skape
wiadomos$ei. O. Schmidt byl pierwszym, ktéry zbieral te zwierzatka
na naszej ziemi. Wyniki swych poszukiwan, przeprowadzonych
w okolicach Krakowa, oglosil w roku 1858 w rocznikach wieden-
skiej Akademii Umiejetnosci. Od tego czasu przez 30 prawie lat
uic w tym kierunku u nas nie zdzialano, praca bowiem A. Wierzej-
skiego ,0O faunie jezior tatrzatskich® z roku 1881 przygodnie ra-
cze] powiadomila polskich faunistow o wystepywaniu niektérych
wirkéw, w wodach tatrzanskich zyjacych. Dopiero A. Jaworow-
ski podjal si¢ systematycznych studyéw nad wirkami krajowymi
1 w 1889 oglosil spis przez siebie zebranych gatunkéw. Terenem
poszukiwan jego znowu byla ziemia krakowska, na ktérej znalazl 27
gatunkoéw, z tych 24 nalezacych do Rhkabdocoelida (Prostojelitow-
cdw), a 3 do Tricladida (Tréjjelitowcéw). W cztery lata pbézniej
w pracy o faunie studziennej miast Krakowa i Lwowa podal kilka
gatunkéw i dla okolicy Lwowa, mianowicie z grupy Rhabdocoelida:
Stenostomum leucops O. Schm., Stenostomum wunicolor 0. Schm.
i Vorter, blizej nie oznaczony, — z grupy ZIricladida: Dendrocoelum
lacteum Oerst. (Planaria lactea Oerst.) i Planaria torva O. Schm.

Po Jaworowskim zaden z polskich systematykéw nie zajal
sig blize] wirkami krajowymi. Tymczasem na zachodzie znajomosé
tej grupy robakow zrobila ogrommne postepy. Dzigki naukowym pra-
com Graff’a, Luther’a, Bohmig’a, Vejdovsky’ego, Se-
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 dotkliwiej zatem dawal sig odczuwaé w naszej literaturze fizyo-
fieznej brak wiadomosci o wirkach krajowych, bo to, co o nich
ownie dzigki pracom Jaworowskiego wiedziano, bylo za malo,
y mozna bylo sobie wyrobié sad o bogactwie fauny Lmjowej tych
‘zmerza,tek Aby te luke czesciowo bodaj usunaé, zajalem sie w u-
- bieglym i biezacym roku zebraniem materyaléw do tej grupy roba-
k6w, wybierajagc za os$rodkowy punkt wyjscia pierwszag polska
stacygq biologicznag w Drozdowicach obok Grédka Ja-
-._"g"i:ell'oﬁskiego Wyniki mych wycieczek oglaszam obecnie, jako
pmrwsza, cze$¢ materyaléw do fauny wirkéw ziem polskich, poda-
Ja‘c wykaz znalezionych gatunkéw, tudziez micjscowosdei, gdzie
‘je polawiano ?).

Turbellaria.

A. Rzed: Rhab0docoelida.
Podrzed: Rhabdocoela.

I. Sekeya: Hysterophora.
1. Rodzina: Catenulidae.

1. Rodzaj: Catenula Ant. Dug.

1 Catenula lemnae (Ant. Dug.).

Gatunek ten znalazlem w bagienkach obok stacyi biologiczne]
 czerwea r. 1914 w kilku zaledwie okazach. Pod koniec czerwca
czgtkiem lipca, mimo wielokrotne zapuszezanie sieci plankto-
‘nie udalo mi sig ani razu tych zwierzatek polowic¢; okolicz-

~ od pozostalej czesci poprzeczna bruzda, z dna
rzeski o wiele wieksze od tych, ktére sa roz-
‘ﬁl_ej' powierzchni ciala. Rysunek Mra.zek’a, stale
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2. Rodzaj: FPukrmania L. Graff.

2. Pulrmania turgida (Zach.).

O ustroju tym mamy dosyé skape wiadomos$ci. Dotychczas
byl znany tylko z jezior w Plon w Niemczech. Dwa okazy zna-
lazlem w pierwszych dniach kwietnia r. 1914 w sztucznym basenie
wodnym ogrodu botanicznego we Liwowie. Od Catenula wyrdznia
sic ta forma silnym okreznym walem, okalajacym nasade platu
glowowego, tudziez bruzdami podluZnemi na tym wale wystepuja-
cemi. Dotychezas sa znane tylko pojedyncze ogniwa, takimi tez
byly i moje okazy.

Dla fauny krajowej forma nowa . . 7 : : 2

3. Rodzaj: Stenostomum O. Schm.

3. Stenostomum leucops (Ant. Dug.).

Jest jedna =z majpospolitszych form prostojelitowcéw. Ja wo-
rowski polawial ja w licznych okazach w okolicy f.obzowa, w ba-
gniskach na Bloniach, w stawie Zwierzynieckim, w Podgoérzu, Swoszo-
wicach, Debnikach, Czyzynach, Prokocimie, Wieliczce, Mogile, Za-
bierzowie, Bierzanowie, Tenczynku, Krzeszowicach, Bielanach, w Kole
Tynieckiem, w Smierdzacej, w Skawinie ,i na wielu innych miejscach¥.
Nie mniej pospolitym jest ten ustréj w okolicach Liwowa i Grddka.
Od poczatku maja do pierwszych dni lipca r. 1914 znajdywalem
liczne okazy w Kleparowie, Zamarstynowie, Holosku, Krzywezycach,
Lesienicach, w Winnikach, w Pierwszej i Drugiej Wulce, w Wulce
Sichowskiej, w Kopiatynie, Zubrzy, Sichowie, w wielkiej ilosci na
bagniskach w Kozielnikach tuz za Persenkéwka, na Pohulance,
w Snopkowie, na Zofidwce, w Sknilowie, w Zimnej Wodzie, Rud-
nie, Bialohorszczy, Bogdandéwce, Rzesnej polskiej] 1 we wszyst-
kich stawkach w obrebie miasta Liwowa. W okolicach Grédka po-
lawialem ten gatunek w wielkiej ilodci okazéw we wszystkich prawie
wodach naokolo stawu drozdowickiego, przewaznie za$§ w bagienkach
tuz obok stacyi biologicznej wystepujacych. W przewodzie pokar-
mowym tego ustroju znajdywalem inne wirki z rodzaju Castrada
1 mniejsze Stenostomum.

4. Stenostomwm Langi (J. Keller).
Ustrdj ten polowilem w 3 egzemplarzach d. 20. czerwea 1914 r.
w stawkach drozdowickich obok stacyi biologicznej. Od poprzedniego
gatunku wyréznié go latwo po $wiatlo-lamiacych organach.

Dla fauny krajowej forma nowa . 3 : : . 3
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b. Stenostomum caudatum (Markow).

Dnia 2 lipea r. 1914 polowilem kilka okazéw w stawkach obok sta-
eyi kolejowej w Grédku Jag. Od innych gatunkéw wyrdznia sie ta forma
wyjatkowo dlugim i cienkim ogonkiem, ktérym podczas plywania wy-
wija energicznie na wszystkie strony. Przednia czesé ciala jest nieco
wezsza jak u Stenostomum leucops, nadto i rozki rzeskowe sa nieco
glebsze 1 blizej przedniego konca umieszezone. Gatunek fen odkryl
Markow w gubernii charkowskiej.

Dla fauny krajowej forma nowa . ; . : . 4

B
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6. Stenostomum wnicolor (O. Schm.).

Przy koricu czerwca polowilem ten ustréj w killtu egzempla-
rzach w bagienku przy stacyi hiologicznej. Bagienko to na 27 gle-
bokie a na 3 m szerokie, tem sig¢ odznacza, ze bywa zusilane woda
ze zrédla, bijacego na jego dnie; odpowiadaloby zatem =+ oimi fizycz-
nymi warunkami poniekad studniom bezéwietlnym, w jakich wedlug
Vejdowsky'ego chetnie ten gatunek przebywa, moze 7y¢ jednak —
jak autorowie podajg — w mokrem podlozu po wysuszonych bag-
nach. Jaworowski znajdywal te formg w bagnisku na Bloniach.

- 2. Rodzina: Microstomidae.
1. Podrodzina: Microstominae.
4. Rodzaj: Microstomwm O. Schmidt.
7. Microstomum lineare (Miill.).

»U nas bardzo pospolity“, jak méwi Jaworowski. Zna-
laz! go na Zwierzyncu, w Podgérzu, Swoszowicach, Woli du-
hackiej, w Wieliczce, Zabierzowie, Kalwaryi, Mogile, w Kole
eckiem i w Tenczynku. W okolicach Lwowa znajdywalem go
lkiej ilo$ci w Bialohorszezy i na Maryéwce. W pierwszych
czerwca roku 1914 polawialem te forme w licznych okazach
wym szlamie przybrzeznym, mniej licznie w stawkach obok

Virka tego znalazlem w 3 egzemplarzach d. 8 czerwea r. 1914
' k stacyi biologicznej. Jeden z tych okazéw byl zbu-
ch ogniw (zooidéw), na ktérych jednak wystepy-
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wypuklina jelita, dochodzaca aZ% do szeczytu przedniego bieguna.
Oczy koloru ceglastego, umieszczone na samym szczycie czesci glo-
wowej, byly u polowionych przezmnie okazéw bardzo pieknie wy-
ksztalcone, zupelnie tak, jak u Microstomum lineare. Barwik oczny,
jak Graff w swojej monografii podaje, moze byé u tego gatunku zu-
pelnie rozprészony, a niekiedy wcale nie wystepuje. Kolor ciala
bialawo-z6lty. Ruch ciala powolny, odpowiadajacy ociezale] postaci
zwierzecia. Pojedyncze zwierzatka dosiegaly 4 mm dlugoseci; polo-
wiony przezemnie okaz, z dwéch ogniw zloZony, dochodzil do 9 mm
dlugosei.

Dla fauny krajowej forma nowa . > : ; . b

9. Microstomum punctatum (Dorner).

Wystepuje w Drozdowicach w tem samem miejscu, gdzie M-
crostomum giganteum i lineare. Forme te poznaé¢ latwo po braku
oczu, tudziez po lekko odsiezonej przedniej czesci ciala od reszby.
Dotychezas znany tylko z Prus Ksigzecych. Polowilem ja w niewielu
okazach d. 1 czerwca i 2 lipca r. 1914.

Dla fauny krajowej forma nowa . : : g : 6

2. Podrodzina: Macrostominae.
b. Rodzaj: Macrostomum O. Schm.
10. Macrostomum appendiculatum (O. Fabr.) (hystrix Oe.).

Wirek dosyé pospolity. W licznych okazach zbieral go Ja wo-
rowski kolo Krakowa (Blonie, Podgérze, Swoszowice, Kolo Tynie-
ckie). W okolicach Liwowa wystepuje w bagnach bialohorskich i na
Maryéwee, w okolicach Grédka w bagienkach naokolo stawu droz-
dowickiego.

11. Macrostomum orihostylum (M. Braun).

Wirek ten, znamienny calkiem prostym lejkiem praciowym,
wystepuje w stawie drozdowickim w pasie pozabrzeznym. Dotych-
czas znany z jeziora Pejpus w Rosyi i1 z Lago Maggiore w Szwaj-
caryi.

Dla fauny krajowej forma nowa . - 4 ; : 7

12. Macrostomum tuba (L. Graff).

Postaé chitynowego pracia u form przezemnie polawianych od-
powiada 1'ysunko{vi Luther'a, mianowicie koniec jego byl nieco
wydety. Znajdywalem ten gatunek w przybrzeinym szlamie stawu

drozdowickiego.
Dla fauny krajowej forma nowa . - : . 8 8
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lowg ciefisze. Innemi cechami, budows wewnetrzna, postacia, wy-
gladem zbliza sig forma drozdowicka wiecej do Dalyellia ornata niz
do Dalyellia graffi. Pojalem ja tez jako miejscowa warietas, biorgc
tem samem na sig¢ obowigzek dokladnego zanalizowania cech syste-
matycznych tego wirka. Wiystepuje z koricem czerwca i z poczgt-
]Fielll lipca w stawkach, gesto skrzypem poroslych, poloZonych mie-
dzy stacya biologiczng a palacykiem w Drozdowicach . 5 adl

+ + Grupa: Dalyellia hallezii.
17. Dalyellia hallezii (Graff.).

W czerweu r. 1914 zlowilem kilka okazéw tego gatunku w bag-
niskach migdzy Kozielnikami a Zubrza pod Lwowem, a z poczat-
kiem lipca znalazlem go takze w stawkach drozdowickich.

Dla fauny krajowej forma nowa . : 3 . At ALY

+ + + Grupa: Dalyellia helluo.
18. Dalyellia viridis (G. Shaw.).

Dla fauny krajowej podal te forme po raz pierwszy Wierze j-
ski, ktéry ja znalazl w Tatrach, w Pieciu Stawach. Jaworowski
polawial ja w okolicy Krakowa, mianowicie w Debnikach, na Zwie-
rzyncu, w Przegorzalach, w T.egu, w Kole Tynieckiem i w Podgoérzu.
W okolicy Lwowa znajdywalem jg w czerwcu w bagnach miedzy
Kozielnikami a Zubrza razem =z Dalyellia hallezii. W Grédku nie
odkrylem jej dotychczas, o jej wystepowaniu tamze jestem jednak
przekonany.

19. Dalyellia penicilla (M. Braun).

W kilku okazach zlowilem ten ustréj d. 8 czerwca r. 1914
w Drozdowicach w stawkach obok stacyi biologicznej.

Dla fauny krajowej forma nowa . . 5 . . 13

7 rodzaju Dalyellia mamy dla naszego kraju na razie 7 form
stwierdzonych :

1. Dalyellia viridis (G. Shaw.) przez Wierzejskiego, Ja-
worskiego iprzezemnie znaleziona ; 2. Dalyellia scoparia (O. Schm.);
8. Dalyellia picta (0. Schm.); 4. Dalyellia coronaria (O. Schm.) przez
Jaworowskiego opisana; b. Dalyellia ornata v. drozdovicensis;
6. Dalyellia hallezii (Graff) 1 7. Dalyellia penicilla (M. Braun) prze-
zemnie stwierdzone. Na ogdlng liczbe 40 dotychczas opisanych wir-
kéw, do tego rodzaju nalezgcych — czes¢ stosunkowo mala!

Rozprawy i Wiadomo&ei z Muzeum im, Dzieduszyckich. T. 1.

12




166 (8)

8. Rodzaj: Castrella Fuhrmann.
20. Castrella truncata (Abildg.).

Wirek ten, oddawna znany pod nazwa Vorier trzmcgtus Ehrenb,
bywal polawianym w naszym kraju juz przez O. Schmidta w oko-
licy Krakowa, a poézniej w licznych okazach znajdywal go Jawo-
rowski w miedzyczasie od 15 kwietnia do konca maja W Y.obzo-
wie, na Bloniach, w Krowodrzy, na Bielanach, w Skawinie 1 W Tfan-
czynku. Jeszcze do r. 1918 w formie tej dopatrywano sig dwoéch
odrebnych gatunkéw: Castrella agilis i Castrello iruncata. Graff
w dziele swojem (z kluczem do oznaczania) wydanem przez Brau-
er'a w r. 1909, wyréinia w obu tych formach odrebne wyksztalce-
nie organéw rodnych, mianowicie: u
cowymi galeziami chitynowego preta praciowego wystepywaé ma
galaz srodkowa, u Castrella truncata galaz ta ma brakowaé. Do-
piero ‘w ostatnich latach dzieki badaniom Hofsten'a, Sekery

1 Graff’a zredukowano te dwa gatunki do jednego pod nazwg
Castrella truncata.

Castrella agilis miedzy kon-

Dlugo$é moich okazéw dochodzila do 2 mm. Kolor ciala jest
jasno brunatny, niekiedy brunatny lub przechodzacy w kolor czarny.
Przéd ciala jest zawsze jadniej zabarwiony, nablonek skory :]est
zupelnie bezbarwny, prawie przezroczysty. Kolor ciala pochodzi .od
barwike w mezenchymie rozmieszczonego. Oczy podwdjne. U moich
okazéw przytykaly one do siebie prawie zupelnie. Polyk (pharynz)
zajmuje [, cze$¢ dlugodci calkowitej ciala. Otwoér plciowy lezy
W ostatniej czwartej czeéci ciala. Budowa pracia chitynowego u tego
wirka — zdaniem mojem — dotychczas jeszcze nie jest dokladnie
zanalizowans. Na budowe tego organu najwiecej $wiatla rzucily spo-
strzeZenia Hofsten’a. Opierajac sie na swoich wlasnych obserwa-
cyach, nie moge w calej rozciaglogci potwierdzié wynikéw pracy wy-
mienionego autora, obraz bowiem budowy pracia, jaki mi daly bar-
dzo liczne preparaty gniecione, byl zupelnie inny, co na innem miej-
scu szezegolowo opisaé zamierzam. W okolicy Lwowa i Grédka bardz(?
pospolity. W czerweu i w lipcu w kazdej prawie wodzie stojacej
mozna go polawiaé. W wielkiej ilofci znajdywalem go w stawku na
Snopkowie poza Szkols przemyslows.

Tribus 8: Phaenocorini.

; 9. Rodzaj: Phaenocora Ehrenberg.
- 21, Phaenocora rufodorsata (Sekera).

Forma’ te znang Jest tylko z jednego stawu czeskiego i z j.e-
Zlora genewskiego. W stawie drozdowickim znalazlem tego ustroju

Vi o M R S T
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3 okazy w plerwszych dniach czerwca roku 1914, w dawnym szla-
mie przybrzeZnym naprzeciw stacyi biologicznej, w podobnych za-
tem warunkach, w jakich go polawial Hofsten. Miedzy opisem
Sekery a Hofstena zachodza dosyéd znaczne réznice. Majac tylko
3 egzemplarze, nie moglem wej$é w dokladng analizg cech podanych
przez czeskiego i szwedzkiego badacza, gléwne jednak znamiona
systematyczne przemawiajg za tem, by zlowiong w stawie drozdo-
wieckim forme uwazaé jako Phaenocora rufodorsata.

Dla fauny krajowej forma nowa . ; : : g edlet

22. Phaenocora unipunctata (Oerst).

Ustrdj ten zlowilem w kilku okazach dnia 2 czerweca r. 1914
w bagienkach obok stacyi biologicznej, poroslych gesto skrzypem ba-
giennym. Od poprzedniej formy wyrézni¢ go latwo po nieuzbrojo-
nem w kolce praciu i po barwiku ocznym na szczycie przedniego
konca ciala rozsianym.

Dla fauny krajowej forma nowa . . . ; o 1)

Poszukiwania moje za Phaenacora galiziana (O. Schm.), ktors
to forme w Ksigstwie Krakowskiem odkry! Schmidt, a pézniej
w tej samej okolicy Jaworowski znajdywal i podal pod nazwsg
Derestoma galizianum (0. Schm.), nie osiagnely poZadanego skutku.
W r. 1886 — méwi Jaworowski — nie znalazlem ani jednego
okazu, podczas gdy w poprzednim roku napotkalem kilka okazow.
Wirek ten zdaje sig byé bardzo rzadkim, a zajmowac¢ dosé wielks
przestrzen swego rozsiedlenia“.

b. Rodzina: Typhloplanidae.
Tribus a: Olisthanellini.”
10, Rodzaj: Olisthanella 'W. Voigt.

23. Olisthanella obtusa (M. Schultze).

Forme te polawialem na wycieczkach d. 8 czerwca i 2 lipca
r. 1914 w dolach obok stacyi biologicznej, od czasu do czasu wodg
deszczowsa zalewanych.

Dla fauny krajowej forma nowa . ) ! . v 1

Mamy zatem dla fauny krajowej z tego rodzaju dotychczas opi-
sane trzy gatunki. Jaworowski bowiem podal: Olisthanella halle-
ziana (Vejd.) pod nazweg Mesostomum Hallezianum (Vejd.) i Olisthanella
truncula (0. Schm.) pod nazwg Mesostomum trunculum (O. Schm.).

P




168 (10)

Tribus B: Typhloplanini.
11. Rodzaj : Strongylostoma A. Oerst.
24. Strongylostoma radiatum (Miill).

Kilkanadcie okazdéw tego wirka zlowilem w bagienku, o bi-
jacem na dnie zrédle, przy stacyl biologicznej drozdowickiej
w czerweu 1 lipcu. Przestudyowalem bardzo szczegdlowo budowe
anatomiczna tego ustroju. Spostrzezenia moje co do budowy or-
ganéw plciowych réznia sie w niektérych szczegdlach od opisow
Luther’a, ktory pierwszy zajal sie blizej tym wirkiem. Forma ta —
zdaje sig — dla fauny krajowe] nowa mnie jest, widzial ja bowiem
juz Jaworowski. Wymieniony autor podaje w swoim spisie wirka,
,Castrada sp. n. Braun on radiata Miiller®. Znalazl go w Kole Ty-
nieckiem r. 1887.  Postaé ciala, forma, kolor oczu, polozenie polyku,
dalej gléwnych pni ukladu naczyniowego, rozmieszczenie cialek la-
seczkowych w przedniej czeci ciala w sposéb wachlarzowaty, ja-
kotez budowa pracia jest ta sama jak u Casirade radiotum Miil-
lera — atoli u tego wirka, jak juz Braun podaje, znajduje sie pod
skéra ciemno-brunatny, rozgaleziony barwik, ktérego u Castradae
radiata Millera nie ma“. ,Dalsze poszukiwania rozstrzygnac¢ moga,
jakkolwiek w mowie bedacy wirek w Kole Tynieckiem jest dosé rzadki,
czy barwik nie zmienia swej ilosci w réznych porach roku, lub tez czy
nie pojawia sie tylko wskutek przystosowania, jak u miektérych in-
nych wirkéw“. Czem jest jednak ta forma, tego dla braku rysunkow
narzadéw wewnetrznych wykazaé obecnie sig nie da. Wszelkie
prawdopodobienstwo przemawia zatem, Ze omawiany wirek Ja wo-
rowskiego jest Strongylostoma radiatum (Miill.).

12. Rodzaj: Rhynchomesostoma Luther.
2. Rhynchomesostoma rostratum (Miill.).

Dnia 15 czerwca r. 1914 znalazlem tego wirka na Kleparowie,
w stawku, wysychajacym w lecie, tuz pod cmentarzem kleparowskim,
za strzelnica wojskows. Znalazlem tylko jeden okaz dorosly, ma-
Jacy do b mm dlugosci. Zwierzatko posiadalo wewnatrz 3 jaja
ksztaltu mmiej wigcej owalnego. W faunie krajowej wirek ten jest
dawno znany.

O. Schmidt znalazl! go na ziemi Krakowskiej 1 opisal jako
nowy gatunek pod nazws Mesostomum Wandae. Jaworowski
znajdywal go na Bloniach, w stawie skawinskim i w Kole Tyniec-
kiem i podal go jako Mesostoma rostratum (Zhr.), przyczem przypusz-
czal, ze Mesostomum Wandae (O. Schm.) jest albo Mesostomum ro-
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stratum albo odmiana jego. Szczegélowa analiza organéw wewnetrz-
nych, przeprowadzona w roku 1903 przez Luther’a, spowodo-
wala wyeliminowanie tego gatunku z rodzaju Mesostoma, a utwo-
rzenie osobnego rodzaju: Rhiynchomesostoma w obrebie grupy Ty-
phloplanini.

13. Rodzaj: Castrada O. Schmidt.
26. Castrada intermedia (Volz).

W ostatnich latach poddano tego wirka dokladnym studyom,
dzieki ktérym dwa gatunki: Castrada tripeti (Volz) 1 Castrada in-
termedia (Volz) zredukowano do jednego gatunku pod nazwa Ca-
strada intermedia (Volz).

W stawkach obok drozdowickiej stacyi biologiczne] wystepuje
w czerweu 1 z poczatkiem lipca w bardzo wielkiej ilosci. W okoli-
cach Lwowa polawialem go w tym samym czasie na Marydwece,
Pohulance, na Snopkowie, w Persenkéwce, w Kozielnikach, w Zu-
brzy i w Bialohorszezy.

Dla fauny krajowej forma nowa . : ; : 17

Obok Castrada intermedia polawialem i inne gatunlu, ktorych
jednak dotychczas w braku odpowiedniej ilosci egzemplarzy scisle
i dokladnie okresli¢é nie zdolalem; budowa organéw rodnych tych
wirkéw wskazywala na to, ze razem z Casirada intermedia w tych
samych miejscach moga wystepywacé nastqpuJazce gatunki :

27. Castrada viridis (Volz) . : ; . : ; T
28. Castrada sphagnetorum (Luther) . ’ : ; i)
29. Castrdda stagnorum (Luther) ; : 20

Z ogoélnej liczby 24, dotychczas nauLowo oklealonych gatun-
kéw rodzaju Castrada, mamy dla fauny krajowej jeden pewny,
a trzy prawdopodobne, wszystkie zas cztery nowe.

Tribus y: Mesostomatini.

14. Rodzaj: Mesostoma Ehrbg.
30. Mesostoma productum (O. Schm.).

Kilka okazéw tego wirka zlowilem d. 2 lipca r. 1914 w Dro-
zdowicach, w stawkach obok stacyi biologicznej, nadto znajdywalem
go w bialohorskich stawkach lesnych, bujnie ro$linnoscia porostych.
Dlugo$é moich okazéw dochodzita do b mm. Jaworowski, ktéry
podaje go pod dawna nazwa Mesostoma fallaz (0. Schm.), polawial
go na Bloniach, gdzie r. 1886 ,pojawily sig tak licznie, iz za kaz-
dem zaczerpnieciem wody do naczynia mozna ich bylo mieé kilka-
dziesigt“.
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31. Mesostoma lingua (Abildgaard).

Wirek ten pod nazwg Mesostoma cyanthus (0. Schm.) dawno juz
byl u nas znanym. O. Schmidt polawial go w W. Ksiestwie Kra-
kowskiem. Jaworowski znajdywal go z konicem kwietnia, w maju
1 z poczatkiem czerwca w stawach pod kopcem Kodciuszki, na
Bloniach, w Debnikach, Yiegu, Kostrzu, w Pleszowie 1 Skawinie.
Zlowilem go w kilku okazach w stawkach obok stacyi drozdowickiej,
w bardzo wielu za$ egzemplarzach w Bialohorszczy, w Zubrzy, tu-
dziez w bajorkach obok goscinca Sichowskiego tuz przy lesie ,Po-
hulanka®. Okazy z Pohulanki odpowiadaly typowej formie, wy-
réznione] przez Hofsten’a. Mialy cialo smukle, ku przodowi i ty-
Yowi przechodzace w cienki koniec, o pigmencie skapo rozsianyimn,
kolorn bialego. Kielichy barwikowe oczu nigdy nie byly polgczone
poprzecznicami.

32. Mesostoma Ehrenbergii (Focke).

W dosyé pokaznej ilosci zlowilem tego wirka d. 28 czerweca
r. 1914 tylko w bajorkach obok goscinica Sichowskiego. Nalezy do
stosunkowo rzadkich wirkéow, ale tam, gdzie wystepuje, mozna go
polawiaé w wigkszej ilosci. Na ziemi Krakowskiej O. Schmidt
znalazl tylko jeden okaz. Jaworowski polawial go w wigksze]
ilosci na Zwierzyncu, kolo Bielan i w Kole Tynieckiom.

33. Mesostoma craci (O. Schm.).

Wystepuje zazwyczaj razem z Mesostoma FEhrenbergii. Kilka
okazow tego gatunku zlowilem w stawkach obok stacyi drozdowickie],
nadto w ostatnich dniach kwietnia r. 1914 w okolicy Kadobny po-
wiatu Kaluskiego. Jaworowski polawial ten ustrdj ,w stawie po
lewej stronie Blon za walami‘,

16. Rodzaj: Bothromesostoma M. Braun.
34. Bothromesostoma personatum (0. Schm.).

Ustrdj ten polawialem w czerweu i w lipcu w malenkich staw-
kach miedzy stacys biologiczna a dworem drozdowickim, przewaznie
za$ na mokradlach obfitujacych w wode, zaroslych gesto skrzypem
bagiennym. Dlugosé moich okazéw dochodzila do 7 mm dlugodci.
Przedni biegun ciala jasno-brunatny, reszta ciala koloru czarnego,
dzigki barwikowi, nagromadzonemu pod skéra a pochodzgcemu z ko-
mérek mezenchymatycznych. Dla fauny krajowej opisal ten gatunek
po raz pierwszy O.Schmidt, a pézniej Jaworowski pod nazwa
Mesostoma personatum (O. Sch.) w rocznikach Komisyi fizyograficznej
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Akad. Umiejetn. w Krakowie, tudziez w ,Anatomischer Anzeiger
Vol. 9. Znajdywal go na Bloniach, w Podgérzu, Kostrzu, Mogile,
w Liegu i Kole Tynieckiem.

2. Podsekeya: Calyptorhynchia.
6. Rodzina: Gyratricidae.
16. Rodzaj: Gyratriz Ehrbg.

35. Gyratriz hermaphroditus (Ehrbg.).

Bardzo pospolity. Polawialem go we wszystkich stawkach obok
stacyl, tudziez w samym stawie w bardzo wielkiej ilosci. W okolicy
Lwowa wystepuje na Snopkowie, w Kozielnikach, w Zubrzy, Bia-
lohorszezy, Zamarstynowie, Holosku i na Maryéwce. Dwa okazy
zlowilem w okolicy Kadobny w powiecie Kaluskim. Dr. Jakubski
znajdywal go w Lubienin. Jaworowski polawial go na ziemi
Krakowskiej w bardzo wielu miejscach, Wierzejski zas w Ta-
trach, w Pieciu Stawach.

B. Rzad: Tricladida. Wyptawki.
17. Rodzaj: Dendrocoelum.

36. Dendrocoelum lacteum (Oerst.).

Dla ziemi Krakowskiej podany przez Jaworowskiego.
W okolicach Grdédka i Jaworowa pospolity. W niektérych miejscach
wystepuje jako forma dominujgca (w wodach od$wiezanych, t. zn.
w tych mokradlach i bagienkach, przez ktoére przeplywa woda bijaca
ze zrédel lub wyplywajgca ze stawdw), zazwyczaj jednak okazuje
sie pojedynczo z innemi wyplawkami. W wigkszych zbiornikach
wod stojacych wystepuje mniej obficie, wtedy tez nie dosiega tak
wielkich rozmiardw, jak w mniejszych wodach.

W stawie drozdowickim, w stawkach obok stacyi biologicznej
polawialem ten ustréj w okazach co do wieku réznych; pleiowo
niedojrzale jednak przewazaly. Na Zamarstynowie, Holosku, Ma-
ryéwce, w Kozielnikach, w Zubrzy i Bialohorszezy polawialem te
wyplawki nawet w zimie, w styczniu i w lutym. Dendrocoelum la-
cteum sklada — jak wiadomo — kokony w zimie.

TUdalo mi sie stwierdzié¢ na kilku okazach, zlowionych w zi-
mie na Pohulance, Ze skladaja dwojakiego rodzaju kokony, wigksze
i mniejsze, ktérych srednice majg sie do siebie, jak 3:1. Znaczenia
tego faktu dotychczas wytlumaczyé sobie nie zdolalem. Sam fakt
jednak zasluguje na wzmianke zwlaszcza, Ze przez nikogo do te]
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pory nie byl podany. Rozprzestrzenienie tego gatunku w naszym
kraju musi byé bardzo rozlegle, bo sigga az po Karpaty. Wyste-
puje bowiem jeszcze w powiecie Kaluskim w okolicy wsi Kadobny,
gdzie w kwietniu roku 1914 zwierzatko to w znacznej ilosci pola-
wialem.

18. Rodzaj: Planaria.

37. Planaria gonocephala (Duges).

Wyplawek ten w ostatnich latach wzbudzil Zywe zaintereso-
wanie faunistow, wypiera bowiem dwa inne wyplawki gorskie, Pla-
naria alpina 1 Polycelis cornuta, z ich dawnych siedzib.

Dla fauny krajowej nikt go dotychczas nie podal, mimo Ze
nie nalezy do rzadkosci. W okolicy Lwowa polawialem tg formg
zawsze w zrodlach o bardzo zimnej wodzie na Marydéwce tuz za
browarem i w Kopiatynie obok Dawidowa. W okolicy Grodka do-
tychezas jej nie stwierdzilem, natomiast w powiecie kaluskim,
w poblizu wsi Kadobny zlowilem kilkanascie okazéw tego gatunku
w strumieniu, przeplywajacym tameczne lasy rzadowe . . 21

38. Planaria torva (M. Schultze).

Polawialem to zwierzatko tylko w Bialohorszezy. Jaworow-
ski znajdywal je w Nowej 1 Czarnej] Wsi, na Bloniach, w Zabie-
rzowie, w Debnikach, w Teczynku i Tyncu.

39. Planaria polychroa (O. Schm.).

W okolicy Lwowa forma bardzo pospolita. Polawialem ja
w Bialohorszezy, Karaczynowie, w Rze$nie polskiej, na Holosku,
Zamarstynowie, na Maryowce, w Kopiatynie, Pohulance, w Koziel-
nikach 1 w Zubrzy. W stawkach obok stawu drozdowickiego i w tym
ostatnim wraz z innymi wyplawkami pospolita.

Dla fauny krajowej forma nowa . ; ; : . 22

40. Planaria lugubris (O. Schm.).

W tych samych miejscach, w ktérych wystepuje Planaria po-
lychroa. :
Dla fauny krajowej forma nowa . , 5 ; o 2B

Dokladne oznaczenie trzech powyZej wymienionych wyplaw-
kow wymaga dosy¢ Zmudnych zabiegéw. Cechy bowiem systema-
tyczne, polegajace na réznej budowie organéw rodnych, moZna
stwierdzié tylko na skrawkach mikrotomowych. W r. 1912 ukazala
sig jednak praca Liang’a, dajaca sposéb wzglednie $cislego ozna-
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czenia bez uciekania sie do metod mikrotechnicznych. Diagnozy
Lang’a dla tych trzech gatunkow sg nastepujace:

U Planaria polychroa organy stuchowe wystepuja jako dlugie
bruzdy, ostro zakonczone, dlugoécia dochodzace do polowy najwigk-
szego przekroju poprzecznego glowy.

U Planaria lugubris organy stuchowe sa male, koncza sie ku
tylowi malem rozszerzeniem, a dlugoscig dochodzg zaledwie do !/,
najwiekszego przekroju poprzecznego glowy.

U Planaria torva organy sluchowe zaczynajs sig przed oczyma,
ku tylowi koncza sie tepawem rozszerzeniem, a dlugoscia swa do-
chodza do !/, poprzecznego przekroju glowy.

41. Planaria alpina (Dana).

Kilka okazéw tego gatunku znalazlem w r. 1913 podczas wy-
cieczki na Swidowiec tuz pod szczytem Tatulskiej (1774 m), skad
wnosze, ze nie brakuje go i1 w pasmie Czarnohorskiem. W Ta-
trach wegierskich stwierdzil go Hanko w dorzeczu Popradu na
wysokosei 850—1614 m. O wystepywaniu tego wyplawka na pélnoc
od tancucha Karpackiego nie zebralem dotychczas Zadnych danych.
Opierajac sig jednak na fakcie wystepowania rywala wyplawka al-
pejskiego: Planaria gonocephala, w powiecie kaluskim — osmielam
sie twierdzié, ze we wschodniej Galicyi podgérze karpackie jest
naturalna, dolna granica rozmieszczenia Planaria alpina.

Dla fauny krajowe] forma nowa . 5 - : . 24

42. Planaria vitta (Duges).

Forme te zlowilem w kilku okazach w namulistym, wolno
plynacym potoczku w Bialohorszezy, tuz za lasem, po prawej stro-
nie toru kolei krakowskiej. '

W innych miejscach wyplawka tego nie napotykalem.

Dla fauny krajowej forma nowa . : : : 2D

19. Rodzaj: Polycelis.

43. Polycelis nigra (Ehrbg.).

Bardzo pospolita w stawkach obok stacyi biologicznej w Droz-
dowicach. W okolicy Liwowa wystepuje w wielkiej iloci na Pohu-
lance i na Maryéwce, mniej licznie na Snopkowie, w Zubrzy 1 w Ko-
zielnikach.

Nalezy do najpospolitszych wyplawkow.

Jaworowski znalazl ja w okolicach Krakowa tylko na jednem
miejscu, w potoku przy rogatce Lobzowskiej i we Wieliczce.
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- Polycelis nigra var. brunnea.

- Wystepuje razem z Polycelis nigra. Jaworowski polawial jg
~ w tem samem miejscu, w ktérem znajdywal forme typowa.
- 7 wirkéw, dla fauny krajowe] przez Jaworowskiego po-
danych, w okolicach Lwowa 1 Grédka nastepujgcych gatunkéw nie
- udalo mi sig¢ zlowié:

1. Dalyellia scoparia (0. Schm.), ( Vortezx scoparius 0. Schm.).

2. Dalyellia picta (O. Schm.), (Vortez pictus O. Schm.).

3. Dalyellia coronaria (O. Schm.), (Vorter coronarius O. Schm.).

4. Phaenocora galiziana (O. Schm.), (Derostoma galizianum O.
Schm.).

b. Olisthanella halleziana (Vejd.), (Mesostomum hallezianwm (Vej.).

6. Olisthanella truncula (O. Schm.), (Mesostomum trunculum 0.
Schm.).

7. Opistomum pallidum (O. Schm.).

8. Typhloplana viridata (Abildg.), (Mesostoma wviridatum M.
Schultze).

Nie popartem nowemi spostrzezeniami jest istnienie 9. Meso-
stomum Jirudo (0. Schm. ), W1rka., podanego dla okolicy Krakowa
przez 0. Schmidta, a pézniej przez Jaworowskiego, ktéry go
zlowil w jednym tylko okazie na Bloniach. W swojej najnowszej
monografii Graff przyjmuje tge forme jako istniejaca, natomiast
- Sekera utozsamia ja z gatunkiem Olisthanella halleziana. Twier-
__'k-'-‘“ﬂ'z,enie. Sekery wydaje mi si¢ mniej prawdopodobne, bo Jawo-
- rowski znal bardzo dokladnie Olisthanella halleziana (Mesostomum
el ;Hallezianum Vejd.), a w spisie swoim jeden i drugi gatunek pomie—

 Castrada. Dzieki istnieniu stacyi biologiczne]
w naszych z kazdym rokiem bedzie doklad-
u jednego roku potrafiliémy ja powigkszyc¢
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Nawiasowo dodam, ze wsréd zlowionych wirkow schwytalem
dwa jeszcze gatunki, jeden w dwu, drugi w trzech okazach,
ten ostatni w samym stawie, juz za wsia Drozdowicami. Ro-
dzajowe 1 gatunkowe okre§lenie tych wirkéw wskutek wybuchu
wojny musialem przerwac, okazaly sie one jednak tak swoistymi,
ze — zdaje sie — bede musial je uwazaé za zupelnie mnowe
formy.

Przy oznaczaniu posluo'm alem sig nastepujacemi dzielami:

1. Bohmig L.: Tricladida, w dziele zbiorowem, wydawanem przez prof.
Brauer’a p. t. ,Siiswasserfauna Deutschlands®. Jena 1909.
Bornhauser: Tierwelt der Quellen. Int. Revue f. g. Hydrograph. und
Hydrobiol. Biologische Suplemente. Serya V. Zeszyt 1. 1918.
3. Chichhoff: Recherches sur les Dendrocoeles d’eau douce. (Tric-
lades) Arch. de Biologie. T. XII. Liége 1892.
4. Dorner G.: Uber die Tmbel]arlenfauna Ostpreussens Zool. Anz. vol. 25.
5. Graff L.: Turbellaria I. Abteil. Acoela und Rhabdacoelida w dziele
Bronn'a p. t. ,Klassen und Ordnungen des Tierreiches“.
Vermes. Tom IV. Czesé I. 1904—1908.

0o

6. —  Turbellaria. II. Rhabdacoelida. Das Tierreich. Berlin 1913.

7. —  Turbellaria: w dziele zbiorowem, wydawanem przez prof.
Brauer’a p. t. ,Siiswasserfauna Deutschlands“. Jena 1909.

8. Hofsten von Nils: Neue Beobachtungen iiber die Rhabdocoelen

und Alloiocéllen der Schweiz., w dziele: Zoologiska bidrag
fran Uppsala. Tom I. 1911—12.

9. Hanko: Beitriige zur Planarienfauna Ungarns. Zool. Anz. 37.

10. Jaworowski A.: Wirki dotychezas w okolicy Krakowa znalezione.
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Z Instytutu Zoologicznego Uniwersytetu Lwowskiego pod dyrekcya
Prof. Dra J. Nusbauma-Hilarowicza.

MICHAE GEDROVC

stuchacz Uniwersytetu Lwowskiego.

Pijawki (Hirudinea) Polski.

Studyum monograficzne.

Fizyografia tej grupy bezkregowych zajmowali sie u nas
pp- Lindenfeld i Pietruszynski?!), ktérzy w warszawskim
pPamietniku fizyograficznym* oglosili prace w dwéch czesciach
(fom IX. 1889 i tom X. 1890). Bylaby wiec moja praca bezprzed-

- miotowa, gdyby nie to, Ze badania powyzszych autoréw pozostawiaja

bardzo wiele do zyczenia tak pod wzgledem ilodci rodzajéw i gatunkéw,
jak i pod wzgledem ilosci stanowisk i geograficznego rozmieszczenia
pijawek. Tlem dla opisu tych autoréw byla znana praca Prof. S. A pa-
thy’ego ,Siisswasser-Hirudineen“ 1888. LLindenfeld i Pietru-
szynski, dzieki bezwzglednemu zaufaniu do Apathy’ego, musieli
wskutek tego powtorzy¢ niedokladnos$ci przez tegoz ostatniego po-
pelnione, a tych, jak si¢ w dalszym ciagu przekonamy, bylo sporo.
Oparli sie oni na morfologii zewnetrznej pijawek, co bezwatpienia
dla pracy fizyograficznej jest wystarczajace, podobnie jednak jak
Apathy, niedostatecznej poddali analizie owa morfologie zewnetrz-
ng. Zapewne, w niektérych wypadkach analiza taka jest bardzo
utrudniona, jednakZe nigdy nie jest niemozliwa; wymagany jest
tylko obfity materyal, nalezycie zakonserwowany, a przedewszyst-
kiem nalezyta $cislo§é w obserwacyach. Ze wszystkich cech branych
pod uwage w systematyce pijawek, najmniej moze rozstrzygajace
Jest ubarwienie, a jakkolwiek zestawienie odmian barwnych w gru-
pie gatunkéw Hirudo medicinalis i Haemopis sanguisuga bardzo do-
brze udalo sig przeprowadzié pp. Lindenfeldowi i Pietruszyn-

!) Praca tych auntoréw wykonana zostala w b. pracowni b. Ogrodu Zoo-
logicznego w Warszawie, pod dyrekeya Prof. J, Nusbauma-Hilarowicza.
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skiemu, to jednak ta cecha systematyczna bez kontroli morfolo-
giczne] juz w rodzaju Herpobdella doprowadzila do pomieszania ze
soba bardzo wybitnych gatunkéw, co sie nietylko tym autorom zda-
rzylo, lecz réwniez Moquin-Tandonowi i S. Apathy emu.

Mojem zadaniem bylo przedewszystkiem rozgraniczyé i dokladnie
zanalizowa¢ formy pod wzgledem morfologicznym. Nie ufajac do-
statecznie Zadnemu z moich poprzednikéw, zabralem sie do po-
wtérnego przeanalizowania grupy pijawek, ‘czego wyniki tak kry-
tyczne, jak 1 faktyczne w tej pracy przedstawiam. W czesci ogol-
nej zaznaczam, na czem polega zasada systematyki u pijawek;
opisuje wiec budowe somitu 1 charakterystyczne jego skladniki,
jak réwniez teoretyczny stosunek somitu do pierscienia ze-
wnetrznego, dalej podaje ogdlne uwagi o rozmieszczeniu i biologii
pijawek 1 o innych godnych uwagi kwestyach. W cze$ci natomiast
szcezegolowe] postanowilem sprostowac bledy odnoszace sie tak do
grup wiekszych, jak rodzin i rodzajow z jednej, jak i do poszczegdl-
nych gatunkéw i odmian z drugiej strony. Na samym koncu tej pracy
podaje tablice statystyczna, przedstawiajaca rozmieszczenie pijawek
na ziemiach Polski a jakkolwiek méglbym ilos§¢ miejscowosei prze-
sznkanych w dwdjnasob powiekszyc, to jednak ilos¢ podanych stano-
wisk nwazam za wystarczajaca do oryentacyi, zwlaszcza gdy chodzi
o formy bardzo pospolite.

Niechaj mi bedzie wolno na tem miejscu podzigkowaé tym
wszystkim, ktérzy umozliwili mi czy to gromadzenie materyalow,
czy to ich naukowe opracowanie, a wigc przedewszystkiem: Czci-
godnemu Pann Prof. Drowi Nusbaum-Hilarowiczowi za miej-
sce do pracy, wszelkie srodki naukowe, prawo korzystania z biblio-
teki lwowskiego Instytutu Zoologicznego, za sprowadzenie dla mnie
wielu broszur oraz za liczne wskazdwki i rady. Dalej dzigkuje Za-
rzadowl Komisyi fizyograficznej Polskiego Towarzystwa Krajoznaw-
czego w Warszawie za laskawe przyznanie mi subwencyi na badanie
Polesia, p. Dr. Minkiewiczowi za materyal z Tatr, panstwu
Wojciechowstwu hr. Puslowskim za goicing w Zawiszu
oraz p. Swiatkiewiczowi z Potylicza.

Na zakonczenie nadmieniam, Ze liczne okazy zebranych prze-
zemnie pijawek przekazane zostaly w czesci Instytutowi Zoologicz-
nemu Uniwersytetu, w czesci zas§ Muzeum im. Dzieduszyckich,
ktérego Zarzadowi za umieszczenie w swoim organie mojej pracy
najserdeczniejsze skladam podzigkowanie.



CZESC OGOLNA.

Ogélna postaé ciata ).

y Pijawki (Hirudinea) naleza do gromady pierécienic (Annelides),
w ktorej tworza osobny rzed. Cialo pijawek jest na zewnatrz zu-
pelnie gladkie, bez przyndzek czyli parapodiéw, haczykowatych
wyrostkéw lub szezecinek, ktére mapotykamy u innych rzeddw tej
gromady. Jak wszystkie pierécienice, posiadaja i one cialo zloZone
z odcinkéw czyli metamer (somitéw), linearnie ulozonych wzdluz
dtugiej osi ciala. Takiemu linearnemu powtarzaniu sig¢ jednostek
morfologicznych odpowiada tez wewnatrz (anatomicznie) powtarzanie
sig réznych wewnetrznych organéw w kazdym somicie. Na zewnatrz
- za§ tej metamerycznej budowie ciala odpowiada powtarzanie sig
poszczegolnych utworéw zewnetrznych, jak pierdcieni skérnych, bro-
dawek oskérkowych, organéw zmystowych, plamek barwnych i otwo-
réw pleiowych. To, co calej gromadzie nadaje nazwe pierscienic, sa

~ zewnetrzne sfaldowania skory, przebiegajace okreznie (poprzecznie)
~ do dlugiej osi ciala. Te sfaldowania zowis sie piericieniami i co jest

7 ‘nas w swojem miejscu analiza.
Q_gblneJ eharakterystykl tych dwoch skladmkow Wypa.da de-

Zaj e i zakoriczone dwiema przyssawka.mi: przednig
gdnimy falkt, iz ilo§é somitéw w ciele pijawek
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jest liczba stala, to oczywiscie dlugosé calego ciala bedzie zalezala
od dlugosci oddzielnych somitéw; jesli dalej dlugo$é somitu zalezy
od ilosci pierdcieni, to mozna powiedzie¢, iz diugosé calego ciala be-
dzie zaleZala od ilo$ci pierscieni (oczywiscie te reguly maja zna-
czenie tylko wzgledne).

Stosunek diugosci do szerokosci somitu bywa rozmaity, np.
u Piscicola ma sie jak 1:1, u Trocketa jak 1:1, Haemopis 0:65:1,
Hirudo 0'6:1, Glossosiphonia marginata 0'6:1, Gl. sexoculata 0:33: 1,
Gl. heteroclita 0-25:1. Jesli uwzglednimy te liczby, to moZna za A p a-
thy’m powiedzie¢, iz stosunek dlugosci calego ciala do
szeroko$ci jest wprost proporcyonalny do odpowied-
nich stosunkéw w granicach somitu.

Co sie tyczy stosunku grubosci do szerokosci ciala, to ponie-
waz te wartoei w wysokim stopniu zalezne sa od sposobu odzy-
wiania 1 w ogole biologii, bedzie przeto o nich mowa w odpowied-
nim rozdziale; tutaj tylko wspomne o formie przekroju poprzecznego
przez cialo pijawki.

Forma przekroju poprzecznego jest w dosyé obszernych grani-
cach zmienna i tak: moze przechodzi¢ od postaci zupelnie okraglej
(Piscicola) przez elipse (Haemopis) i soczewke plaskowypukly do ta-
kiej formy, gdzie obydwie strony sg jednakowo wypukle (Nepkelis,
Trocheta), lub gdzie strona grzbietowa jest wypukla, strona zas
brzuszna mniej lub wiecej wklesla (Glossosiphonia). Zawsze forma ciala
przybiera ku przodowi, nawet u form silnie splaszczonych, ksztalt
bardziej obly, gdy w tylnej okolicy ciala jest bardziej splaszczona.

W zaleznosci od splaszczenia i dlugosei ciala, jak i z drugiej
‘strony od bardziej naglego lub stopniowego zwezania sie obydwu
koncowych okolic ciala, linie boczne ciala moga byé badZz réwnole-
gle (Piscicola, Nephelis, Trocheta), badz powyginane, jak w rodzaju
Glossosiphonia.

Okolice ciala w ogdlnosci.

- Powszechnie dzielimy cialo pijawek na sze$é okolic:

1. Glowows z jama ustng i przelykiem.

2. Przedsiodelkows (praeclitellum) z ektodermalnym przelykiem
i siodelkiem (elitellum), z entodermalnem jelitem przedniem.

3. Okolice jelita srodkowego.

4, Jelita tylnego.

5. Odbytows z ektodermalnem jelitem tylnem.

6. Tylne] przyssawki wraz z przyssawks.
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Kazda z tych okolic, z wyjatkiem odbytowej, obejmuje po szesé
somitow, gdy okolica odbytowa tylko trzy.

Co sie tyczy okolicy glowowej, to bywa ona u niektérych pi-
jawek z podrzedu Rhynchobdellidae (Piscicola, Hemiclepsis, Haemen-
leria) mniej lub wiecej rozszerzona i wyraznie oddzielona od reszty
ciala za posrednictwem ,szyjkowego“ przewezenia. Otwor ust znaj-
duje sie badz na dnie przyssawki w jej érodku, badz jest przesu-
nigty ku przedniej wardze (labium), ktéra powstala ze zlania sig ze
soba wieksze] ilosci pierscieni, badz tez znajduje sie na pierwszym
pierscieniu wargowym (u Haementeria).

O okolicy przedsiodelkowej nie da sie nic szczegdlnego powie-
dzieé i jesli wystepuja tu jakies specyalne utwory, jak brodaweeczki
lub plamki barwne, to sa w tej okolicy, jak i glowowej, slabiej roz-
winiete.

Okolica siodelka jest zaznaczona w Rhynchobdellidae (nie u

wszystkich) przez zwezanie lub przez zgrubialy pierscien (Ze/iiliyobdel-
lidae); w rodzinie Glossosiphonidae na zewnatrz prawie weale sie
nie zaznacza 1 jest zdaje sie wtérnie uwsteczniona. W rodzinie Gna-
thobdellidae jest ta okolica silnie rozwinieta i na zewnatrz zaznacza
sig wielkiem nagromadzeniem gruczoléw, wytwarzajacych wydzie-
ling dla oslon kokonowych. Zwlaszcza za$§ w porze godowej okolica
ta nadzwyczaj silnie nabrzmiewa i z wyjatkiem rodzaju Hirudo,
u ktorego slabiej jest rozwinigta, silnie sig na zewnatrz zaznacza.

Okolice jelita $rodkowego i tylnego niczem sig szczegélnem na
zewnatrz nie odznaczaja, razem tworzac t. z. okolice srodkowa ciala,
W przeciwienstwie do przedniej, ktéra zaczyna sie od tylnej gra-
nicy siodelka i dosiega somitu XXII. Ta okolica $rodkowa ciala
sklada sie z pelnych i najtypowszych somitéw z wyjatkiem niekiedy
pierwszego 1 ostatniego, a bedac takZe najdluzsza, nadaje ogdlny
pokrdj calemu cialu.

Okolica odbytowa miesci w sobie otwér odbytowy i sluzy jako
trzon przyssawce tylnej.

Ostatnia okolica, t.j. tylnej przyssawki, powstaje embryonalnie
z szesciu somitow, ktére wtérnie sie zlewaja i przeksztalcaja na
wydrazona od spodu przyssawke tylna. Sladami tego wtérnego prze-
ksztalcenia sig somitéw sa brodaweczki segmentalne, organy zmy-
sfowe, unerwienie i nakoniec plamki barwne takie, jakie wystepuja
na pierwszych pierscieniach lub na drugich. Te utwory wystepuja
bardzo wyraznie, zwlaszcza na stronie grzbietowej przyssawki, u nie-
ktorych tylko pijawek.
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Somity.

Jak juz nadmienilem, najbardziej typowe i jeden do drugiego,
wraz ze wszystkimi skladnikami morfologicznymi, tak wewnetrz-
nymi jak i zewnetrznymi, podobne sa somity $rodkowej okolicy ciala,
niekiedy z wyjatkiem pierwszego i ostatniego, ktére wraz z meta-
merami obydwu koncowych okolic ciala sg w mniejszym lub wiek-
szym stopniu zredukowane. Takimi skladnikami morfologicznymi
sa n. p. system nerwowy, ktérego jednostka morfologiczna tworzy
t. zw. neuromeron, somit miesniowy (myomeron), narzady wydziel-
nicze (nephromeron), somit naczyniowy (angiomeron), somit jelitowy
(splanchnomeron), somit organéw plciowych (genomeron), somit prze-
oréd grzbieto-brzusznych, utworzony z muskulatury i tkanki lacznej
(phragmomeron) i1 nakoniec somit skérny (dermomeron), zewnatrz
ciala pijawki dajacy sie oznaczyé wedlug powtarzania sie pewnych
tworéw skérnych, jak pewnych charakterystycznych pierscieni, jed-
nakowych lub réznych miedzy sobg. Dalej somit (dermomeron) taki
bywa =zaznaczony przez powtarzanie sie pewnych swoistych cech,
naprzyklad otworéw nerkowych, organéw zmystowych, brodaweczek
segmentalnych 1 rozmaitego innego typu, wreszcie pewnych charak-
terystycznych plamek barwikowych, bruzd wtérnych, oczu i t. p.
tworéw skérnych i oskorkowych.

Poczatkowo liczono somity ciala pijawek wedlug dermomeronu,
jednakze z powodu nastreczajacych si¢ tu trudnodei, systematycy
nie mogli do ostatniej chwili doj$¢é do porozumienia, jak nalezy wy-
znacza¢ granice metamer, jakim jest stopien i rodzaj redukeyi tych
ostatnich. Byly nastepnie czesto podejmowane préby innego ro-
dzaju. Pierwszy Vaillant, pézniej za$ niejednokrotnie Apathy,
starali sig wyznaczy¢ granice somitéw przez phragmomeron, jed-
nakze, jak sami przyznaja, w okolicach obydwu koncéw ciala, o kté-
rych scharakteryzowanie najwiecej nam chodzi, gdyZ w nich zazna-
czaja sig réznice, dzielace rodzaje, rodziny i gatunki, phragmomeron
zadnych uslug nam nie oddaje. Sam Apathy nigdy sie w syste-
matyce nie trzymal tej metody, ktora tak bardzo zalecal, lecz ozna-
czal wedlug cech dermomeronw, w wielu wypadkach jednak falszy-
wie, o czem poézniej. P. Moore, a przedewszystkiem W. Castle,
Livanow i Dr. A. Jakubski starajs sig¢ wyznaczyé granice so-
mitu przez neuromeron. Jak wiadomo, po stronie brzusznej ciala pi-
jawek ciggnie sig lancuch zwojéow nerwowych, polaczonych ze sobg
spoidlami (econnectivae). Jesli wezmiemy pod uwage n. p. somit zlo-
Zony z trzech pierScieni, to zwdj nerwowy (ganglion) bedzie lezal

Rozprawy i Wiadomoéei z Muroum im. Dzieduszyckich. T. I. 18
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W jaki A&b sposéb przedstawia sobie powyészy autor SWO0ja,
clyrol_{ty\-v(g somitu pierwotnego i liczby pDreizahl¥, zobaczymy z li-
st:u, Jaki laskawie nadeslal Prof. Drowi Nusbaumowi z objasnie-
niem do swojego nieogloszonego drukiem odezytu, jaki mial na kon-
gresie zoologicznym w Grazu pod tytulem: ,Uber die Metamerie
der Hirudineen“. Chodzi mu gléwnie o myomeron i stosunek musku-
latury do pierwotnych 14 pierécieni przypadajacych na somit. I tak
pisze on: ,Bei Glossiphoniden kommen zum Beispiel abwechselnd
4, b, b und wider 4, b, b u. s. w. Gruppen von Ringsmuskelfasern
auf ein Somitdrittel, d. h. je einen Ring des Somits der Glossipho-
niden, und zwar kommen 4 Gruppen von Ringsmuskelfasern auf den
1, 5 auf den 2, und 5 auf den 3 Ring der neuen Zihlungsweise. . .
Auf der Bauchseite verschwindet die fiinfte Gruppe der Ringsmuskel-
fasern sowohl des 2, als auch des 3 Ringes“. (Jak mialem juz sposob-
nos¢ zauwazyc¢ gdzieindziej, trzeci pierscien Haementeria Nusbaumsi
Gedr. jest cokolwiek szerszy 1 zawiera rowniez b grup mieéni, a nie
jak Apathy dla Haementerii 1 dla Glossosiphonidae przyjmuje;
tylko 4). ,Bei Piscicola kommen 4 X 14 Ringsmuskelfasern auf ein
Somit, also je 4 Muskelfasern auf einen priméren Ring...% Bei
Branchellion kommen 2 X 14 Ringsmuskelfasern auf ein Somit und
zwar 8 Muskelfasern auf Ring 1, 10 Muskelfasern auf Ring 2 und
ebenfalls 10 auf Ring 3%. ,Bei Pseudobranchelion kommen genau
14 Ringsmuskelfasern auf ein Somit, und zwar wider 4 Muskel-
fasern auf Ring 1, b auf Ring 2 und 5 auf Ring 3% _

,Bei Pontobdella und bei den Gnrathobdelliden ist die Ring-
muskelfaserschichte so stark entwickelt, dass man die Fasern nicht
mehr in ausgesprochene Gruppen, wie bei den Glossiphoniden, ein-
theilen kann®. _ '

A wiec wedlug Apathy’ego somit o mniejszej ilosci pierScieni
powstal z somitu o wigkszej ilosci tychZe, czyli Ze w somitach zre-
dukowanych, posiadajacych tedy mniejszg ilos¢ pierscieni, mamy
do czynienia z koalescencys czyli ze zlaniem sig tychze. Tutaj
A pathy wyréznia dwa procesy, jakie mogg zachodzié przy redukeyi
somitéw: 1. skrécenie somitu lub jednej z jego j;Dreizahl®, 2. za-
nik granic migdzy jego pierscieniami. Drugi przypadek jest jasny
i zrozumialy, w pierwszym jednakze ma zanikaé nasamprzod pierw-
sza cze$é somitu, pdznie] za$ trzecia, tak Ze w koncu pozostaje tylko
jego cze$é $rodkowa i w rzeczy samej taki stopien redukeyi znajdu-
jemy na obydwu koncach ciala. W srodkowej natomiast okolicy ciala
mamy do czynienia z procesem przedewszystkiem drugiego rodzaju.

%
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na $rodkowym; ten $rodkowy pierscienn bywa na zewnatrz rowniez
zaznaczony przez te szczegblne cechy dermomeronw, o ktérych byla
wyZej mowa. Dawniej ten pierscien ,zwojowy“ byl liczony za pierw-
szy, dzisiaj liczy sig go w powyzszym wypadku za drugi, dawny
za$ pierscienn drugi jest ostatnim somitu; piericien trzeci, wedlug
dawnego sposobu liczenia, nwazaja za pierwszy somitu. Oczywiicie,
jak to nizej zobaczymy, somity skladaja sie z wieksze] ilodci pier-
$cieni, zawsze jednak zwo] nerwowy lezy na pierscieniu $rodkowym.
W wypadkach jednak, kiedy mamy do czynienia z pierscieniami
szerszymi lub ich nieparzysta iloScia, zwoj zbliZza si¢ do piericienia
szerszego 1 nie lezy wtedy na pierscieniu, lecz na granicy dwdch
sasiednich, co moglem zauwazy¢ nietylko w réZznych rodzajach,
lecz w wypadkach anormalnych nawet u tego samego gatunku.

A wiec w neuromeronie zwd@] nerwowy zajmuje $rodek somitu,
nerwy zas boczne, wychodzace z niego, przednie — unerwiaja przed-

nie pierscienie (w wypadku, jaki mieliSmy wyzej, pierwszy piersciei),
tylne za$ — tylne pierscienie (trzeci). Tak nerwy przednie, jak i tylne
nie przechodzs nawet w najdelikatniejszych zakonczeniach swoich
do nastepnych somitéw. Zwoj zatem nerwowy i jego nerwy boczne
wyznaczaja dokladnie granice somitu.

Bezwatpienia jest to najdokladniejsza metoda wyznaczania gra-
nic somitéw, lecz dla systematyki przedstawia zbyt wielks trudnosé
ze wzgledu na to, ze w nie] chodzi przeciez o szybkoé¢ oryentacyi.
Te metode zachowa¢ wiec mnalezy tylko na wypadek, gdy pewnej
formy ma podstawie li tylko dermomeronwu i poloZenia samych zwo-
jow brzusznych nie mozna oznaczyc¢. Jesli sie zwazy wielka regular-
nosé i przewazng wyrazistosé, z jaka wystepuja cechy dermomeronu,
byloby stratsg czasu zajmowaé sie w systematyce newromeronem;
jak za8 to w szczegolach wyglada, zobaczymy nizej.

Apathy jest tego zdania, zZe kazdy segment daje sig podzielié
na trzy czesci, ze wzgledu na organizacye wewnetrzna, ktéra w ta-
kich ulamkach wystepuje, lub ktéra przynajmniej potrafimy spro-
wadzié¢ do liczby 3 lub 2 x 8, resp. do jakiej$ liczby odpowiadajace]
te] ostatniej. Toz samo tyczy sig i ilodci pierdcieni, ktéra z ilodei
pierwotnej 14, za ktérg ja Apathy uwaza, usiluje on sprowadzié
do liczby 8. Zauwaze nawiasem, Ze poczgtkowo A pathy naciagal
wszystkie fakty z metameryzacyi pijawek do liczby dwunastu, z kto-
rej, jako pierwotnej, chcial wyprowadzi¢ wszystkie waryacye w bu-

dowie somitéw i w ilo§ci pierdcieni, przypadajacej na jeden somib
pelny, w jaki za$ sposéb to czynil, zobaczymy w czesci szezegblowej.
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W jaki za$ sposéb przedstawia sobie powy#szy autor swoja
dyrektyweg somitu pierwotnego i liczby ,Dreizahl®, zobaczymy z li-
stu, jaki laskawie nadeslal Prof. Drowi Nusbaumowi z obja$nie-
niem do swojego nieogloszonego drukiem odezytu, jaki mial na kon-
gresie zoologicznym w Grazu pod tytulem: ,Uber die Metamerie
der Hirudineen“. Chodzi mu gléwnie o myomeron i stosunek musku-
latury do pierwotnych 14 pierscieni przypadajacych na somit. I tak
pisze on: ,Bei Glossiphoniden kommen zum Beispiel abwechselnd
4, 5, b und wider 4, 5, b u. s. w. Gruppen von Ringsmuskelfasern
auf ein Somitdrittel, d. h. je einen Ring des Somits der Glossipho-
niden, und zwar kommen 4 Gruppen von Ringsmuskelfasern auf den
1, 5 auf den 2, und 5 auf den 3 Ring der neuen Zihlungsweise. .
Auf der Bauchseite verschwindet die fiinfte Gruppe der Ringsmuskel-
fasern sowohl des 2, als auch des 3 Ringes“. (Jak mialem juz sposob-
nos¢ zauwazy¢ gdzieindziej, trzeci pierscien Haementeria Nusbaumsi
Gedr. jest cokolwiek szerszy i zawiera réwnieZ b grup mieéni, a nie
jak Apathy dla Haementerii i dla Glossosiphonidae przyjmuje;
tylko 4). ,Bei Piscicola kommen 4 x 14 Ringsmuskelfasern auf ein
Somit, also je 4 Muskelfasern auf einen primiren Ring...%  Bei
Branchellion kommen 2 X 14 Ringsmuskelfasern auf ein Somit und
zwar 8 Muskelfasern auf Ring 1, 10 Muskelfasern auf Ring 2 und
ebenfalls 10 auf Ring 3%. ,Bei Pseudobranchelion kommen genau
14 Ringsmuskelfasern auf ein Somit, und zwar wider 4 Muskel-
fasern auf Ring 1, 6 auf Ring 2 und b auf Ring 3¢.

,Bei Pontobdella und bei den Gnathobdelliden ist die Ring-
muskelfaserschichte so stark entwickelt, dass man die Fasern nicht
mehr in ausgesprochene G—ruppen wie bel den Glosszphomden , ein-
theilen kann,

A wiec wedlug Apathy’ ego somit o mniejszej ilodci pierdcieni
powstal z somitu o wiekszej ilosci tychze, czyli Ze w somitach zre-
dukowanych, posiadajacych tedy mniejsza ilosé plexéclem mamy
do czynienia z Loa.lescencya, czyli ze zlaniem sig tychze. Tutaj
Apathy wyréznia dwa procesy, jakie moga zachodzié przy redukeyi
somitédw: 1. skrécenie somitu lub jednej z jego j;Dreizahl“, 2. za-
nik granic miedzy jego pierscieniami. Drugi przypadek jest jasny
i zrozumialy, w pierwszym jednakZe ma zanikaé nasamprzéd pierw-
sza cze$é somitu, pdzniej za$ trzecia, tak Ze w kolcu pozostaje tylko
jego czgdé $rodkowa 1 w rzeczy samej taki stopien redukeyi znajdu-
jemy na obydwu koncach ciala. W srodkowej natomiast okolicy ciala
mamy do czynienia z procesem przedewszystkiem drugiego rodzaju.

®
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Z pewnymi wyjatkami, przedewszystkiem calego podrzedu Arkyn-
chobdellidae (Gnathobdellidae), moznaby si¢ zgodzi¢ na takie filoge-
netyczne zestawienie. :

Jednakze przeciwko teoryi koalescencyi wystapilo wielu innych
systematykow, ktérzy sie badz tylko na dermomeronie, jak B. BBlan-
chard, badz tez na neuromeronie 1 jego stosunku do dermomeronu
opierali, jak Whitman a przedewszystkiem Livanow. Ten
ostatni, jak rowniez 1 Moore (1900), wyprowadzaja somit pijawki
o wiekszej ilo$ci pierscieni od takiego, w ktorym istnial na zewnatrz
tylko jeden pierscien na jeden segment wewnetrzny, opieraja sie zas
na tem, ze mimo, iz w uproszczonych okolicach ciala piericienie nie-
jednokrotnie zostaja zredukowane do jednego lub dwdch wtdrnych,
mimo to z neuromeronu zwykle zadnej gléwnej czedei nie bra-
kuje, jednem slowem, neurosomit doznaje minimalnych redukcyi. Jest
to niezaprzeczalny fakt, lecz réwniez faktem jest, ze redukcya tak
pierscieni, jak 1 somitéw zachodzi na obydwu koncach ciala, ze nié
znamy powiekszania sie iloSci pierscieni, lecz ich zmniejszanie sie.
W takiej grupie jak podrodzina Troketidae, co do ktérej po szcze-
goly odsylam, wykazuje, Ze nawet w $rodkowej okolicy ciala za-
chodzi redukecya pierscieni, gdyz 11 pierwotnych zlewa sie w 5 pierw-
szego rzedu, co zaznacza si¢ zwlaszcza na szerszych pierscieniach
przez istnienie podwéjnych lub potréjnych szeregdéw organdw zmy-
slowych i potrdjnych lub podwéjnych pierscieni wtérnych (pierwot-
nych). Dalej okazuje sig, ze somit VI w rodzaju Blanchardia do-
znaje tejze samej redukeyi, co somity rodzaju Dina, gdzie trzeci
rzed organéw zmyslowych zanika we wszystkich somitach $rodkowych.

Wedlug analizy Apathy’ego 6 pierscieni u Iektyobdella i Sa-
liobdella s3 dwuwartosciowe ze wzgledu na to, iz po obydwu stro-
nach plytkiej bruzdy, ktdra te pierscienie dzieli, znajduje sie po jed-
nym szeregu organéw zmyslowych dotykowych (Tastkegelchen), a za-
tem tyle, ile ich jest u Piscicoli na kazdym z osobna; ze tutaj cho-
dzi o zlewanie sie pierscieni, §wiadezy fakt, iz czesto mozna obser-
wowac zlewanie sig takich organéw (podobnie jak to obserwowalem
co do oczu) w jeden wiekszy i to w $rodkowej okolicy ciala.

Jak powiedzialem, faktu powiekszania sig skladnikéw morfo-
logicznych nie znamy, zmniejszanie sie zaé bezposrednio obserwowaé
mozemy ; dalej, latwiej mozna przypuscié, iz ten czy 6w boezny nerw,
ktéry pierwotnie unerwial koficowe piericienie somitu zanikl, niz
mialby si¢ wtérnie dla tego piericienia wytworzyé.

. Powiadaja wogdle, i# bruzdkowanie skory (wytwarzajace pier-
Scienie) jest procesem wtérnym; w zupelno$ci sie na to godze, lecz
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nie w grupie pijawek, ktérych charakterystyczng cecha jest np. po-
wstawanie przyssawek. W grupie pijawek mielibyémy do czynienia
z procesami zlewania sig jako zjawiskiem wtérnem, wiadomo bowiem,
i wyZe] wspomniane przyssawki powstaja przez zlanie sie nietylko
wigkszej ilosci pierscieni, lecz i wiekszej ilosci somitéw.

Wielka szkoda, Ze Livanow nie znal dokladnie systematyki
pijawek i najciekawszych form z posréd nich, t. j. tych, u ktérych
wystepujg te drugorzedne i nawet trzeciorzedne pierscienie; moze
ich analiza iich stosunel do unerwienia dalyby mu lepsze rezultaty,
nie przesadzajac oczywiscie z géry, na korzy$é ktérego z dwdch
zapatrywan.

Mimo to, Ze jestem zwolennikiem teoryi koalescencyi t. j. Ze
somit pijawek o wigkszej ilodci pierscieni jest typem bardziej pier-
wotnym, nie moge sie zgodzié¢ na to, azeby taki typ somitu, jaki
znamy u Piscicola, dal poczatek somitom podrzedu Arhynchobdellidae.
Gdy u Piscicola mamy 14 pierécieni, to u ostatnich mamy 11 jedna-
kowych, niczem sie miedzy soba nie wyrézniajacych; od tych za$
jedenastu pierwotnych znajdujemy przejscie wprost przez rodzaje
Trocheta, Blanchardia, Salifa i Dina do rodzaju Herpobdella; u wszyst-
kich tych form da sie i anatomicznie i morfologicznie sprowadzié
zawsze somit pelny tylko do jedenastu pierscieni pierwotnych, nigdy
zas do dwunastu, jak to poczatkowo chcial Apathy, a tem mniej
do 14-stu pierwotnych. Zreszta i w samej rodzinie Gnathobdellidae
i Herpobdellidae czesto jest niemozliwe okreslenie, z jakiej wlasci-
wie liczby pierwotnej powstal ten lub inny somit; dlatego tez za
typowa trzeba uznaé taka ilo$¢ pierscieni na pelny somit, do jakiej
da sie dany somit anatomicznie, czy tez morfologicznie sprowadzié.

Nakoniec wypada mi jeszcze wspomnie¢ o stanowisku R. Blan-
charda, najlepiej jego wlasnymi slowami: ,En général, ces somites
(srodkowej okolicy ciala) sont formés chacun de cing anneaux chez
les Hirudinides, mais on vient de voir qu'ils peuvent se réduire
a trois anneaux. Trouvera-t-on quelque jour une Hirudinide véri-
table, chez laquelle la variation se sera faite en sens inverse, c’est-
a-dire dans le sens de 'augmentation du nombre des anneau? L’exem-
ple des Néphélides rend cette hypothése assez plausible.

Nous avons démontré que les Nephelis ont aussi le somite formé
de cinq anneaux; mais cette régle est loin d’etre obsolue pour les
autres genres de la méme famille®.

Co do rodzaju Dina i innych form, to opisu Blancharda juz
dalej nie bede podawal, réznica bowiem polega tylko na tem, Ze
kiedy ja sprowadzam somity rodzajéw Dina, Blanchardia, Trocheta,
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Herpobdella do pierwotnej wigkszej ilosci pierscieni, to Blanchard
idzie w przeciwnym kierunku, t. j. przyjmuje rzekome dzielenie sie
plerécieni szerszych na wezsze.

- Jak z powyzszego cytatu widaé, Blanchard nie podaje nic
na usprawiedliwienie swego naiwnego pogladu, Ze raz mamy do
czynienia ze zlewaniem sie pierscieni (Glossosiphonidae), drugi raz
z rozbijaniem sig¢ tychze (Herpobdellidae). Jest to jednem slowem
nieuzasadniony calkiem poglad morfologiczny.

Krétko jeszeze wspomne tu o redukeyi, szezegdly bowiem
rozpatrze gdzieindziej. Juz wyzej wspomnialem, Ze naleZy rozréznic
miedzy skréceniem sig somitdéw czyli zanikiem jednej z trzech czesci
somitu (wedlug reguly, Ze w przedniej czedci ciala redukcya zaczyna
sie od siodelka i przechodzi do przodu, w tylnej za$ okolicy ciala —
od ostatniego pelnego somitu do przyssawki), a zanikaniem tylko
zewnetrznych granic miedzy pierscieniami. Cze$é pozostala z reduk-
oyl jest zawsze w wigkszym jeszcze stopniu zlaniem sie anizeli redulk-
cys, 0 czem moze nas przekonac¢ wielko$é zredukowanych somitdw
w stosunku do niezredukowanych, a raczej wielko$é pierscieni tych
somitow. Czesé ta otrzymuje organy innych somitalnych czeéci z nia
zlanych; powieksza sie wiec w niej ilo$é¢ szeregdéw organdw zmyslo-
wych, plamek barwnych; powiekszaja sig rozmiary brodaweczek seg-
mentalnych, a nawet powigkszaja sie organy zmyslowe, je$li szeregi
zlewajg si¢ ze soba. Moze jednak zachodzié i proces zanikowy wyze]j
wspomnianych utworéw. Cze$¢ somitu, w ktérej znajduje sie zwdj
nerwowy, jako najwazniejszy skladnik tegoz, nigdy nie zanika; za-
nika tylko przedni i tylny jego towarzysz.

Apathy powiada, Ze ilo$¢ pelnych somitéw charakteryzuje ro-
dza.;, mimo to jednakze uwaza, Ze istnieje tylko jeden rodzaj Glos-
sosiphonia w rodzinie Glossosophonidae,; tymczasem u réznych form
w tym rodzaju znajdujemy réznice co do iloéci pelnych somitéw do-
chodzace do cyfry 4. Zawsze pelne sa tu somity od XIII—XXII.

Zazwycza] znajdujemy u pijawek, z 26 somitdéw, w przedniej
okolicy ciala 1—4 zredukowanych, w tylnej 3., czeéciej jednakze 4.
Siodelko lezy na IX., X. i XI. somicie; bywa ono niekiedy zredu-
kowane, lub tez ustepuje z pewnej czeéci IX. somitu, aby tylez za-
jaé z somitu XTI. Na siodelku znajdujg sie otwory pleiowe, meski na
X. somicie, lub na granicy X. i XI. somitu; otwér pleiowy zenski
na somicie XI., rozgraniczone u réznych form rozmaita ilocig
Pplerécieni.

Zgola falszywe jest twierdzenie Apathy’ego, Ze w tylnej oko-
licy ciala ... sind die Somiten bei allen Clepsinearten (Glossosipho-
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nidae) in gleicher Weise reduzirt“; nawet jego wlasny opis utwo-
rzonego przezen gatunku (Glossosiphonia concolor) jest falszywy
(zob. czesé¢ szczegdlows). ,Die Zahl der Korperringe ist bei den ein-
zelnen Arten verschieden... der Unterschied wird durch die So-
miten der Kopfregion verursacht, gdyz tylko somity okolicy glo-
wowej sa wedlug niego w rézny sposéb zredukowane, tylnej za$
nie. Twierdzenie to nie jest sluszne, albowiem stopienn redukeyi so-
mitéw w okolicy odbytowej jest prawie w kazdym gatunku inny.

Pierscienie.

Tlo$é pierscieni, przypadajaca na pelny somit $rodkowej okolicy
ciala, charakteryzuje rodzine lub rodzaj. Nierzadko jednak pierscienie
bywaja niejednakowe, nietyllko co do utwordw, jakie na sobie nosza,
a o ktérych juz wyzej niejednokrotnie byla mowa, lecz takze co do
ich szerokosci oraz polaczen, w jakich wspdlnie wystepuja.

Najwiecej, gdyz az 14 pierscieni na pelny somit, ma rodzaj
Piscicola, po nim, co do ilosci, idzie rodzina Herpobdellidae, ktorej
somit daje sie sprowadzié do 11-tu pierwotnych pierécieni (méwie
tutaj tylko o formach slodkowodnych, europejskich, z ktérymi mia-
lem do czynienia). Somit rodziny Glossosiphonidae daje si¢ sprowa-
dzié¢ do 6. (resp. 12.) pierwotnych pier$cieni, redukuje sie za$ az do 2.
(Toriz).

Na pierscieniach, ze wzgledu na polozenie utworéw skérnych
i oskérkowych, nalezy wyrdéznié nastepujace linie czyli szeregi wzdluz
ciala biegnace:

1. wewnetrzne przysrodkowe (paramedialne),

2. zewnetrzne . -

3. wewnetrzne przybrzezne (paramarginalne),
4. zewnetrzne ,, =

b. brzezne (marginalne).

Oczywiécie, jest tu mowa tak samo o stronie brzusznej ciala,
jak i grzbietowej. Polozenie czterech pierwszych szeregéw jest jasne,
szereg za$ ostatni wystepuje na granicy brzusznej i grzbietowej
czedci ciala. Powyzsze zestawienie, podane przez Whitmana,
a poprawione przez Apathy’ego, muszg cokolwiek zmodyfikowad
ze wzgledu na stosunki wystepujace w rodzaju Haementeria; i tak
musze dodaé szereg:

6. srodkowy (medialny).

Dalej miedzy szeregiem 6. a b. znajduje sig jeszcze w tym ro-
dzaju na stronie grzbietowej jeden rzed brodaweczek, tak iz caly
uklad musi byé zmieniony i przedstawia sig nastgpujaco, nasamprzoéd
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odnosnie do brodaweczek segmentalnych wlasciwych, ktére w rze-
dzie pijawek wyznaczaja granice somitéw a takZe odnosnie do bro-
daweczek wiekszych segmentalnych, ktére u Haementeryi wyrdzni-
lem (p. nizej). Takich szeregéw znajdujemy tu szesé:

1. przysrodkowy (paramedialny),

2. przybrzezny (paramarginalny),

3. miedzy-srodkowo-przybrzezny (intermediomarginalny).

Oprécz tych szeregéow znajdujemy brodaweczki segmentalne
wigksze , ktore tworzg szereg medialny wyzej juz opisany (6) oraz
szeregi dwa:

1. towarzyszacy szeregowi 3 (medio-adintermedialny),

2. towarzyszacy szeregowli 2 (intermedio-admarginalny).

Na stronie brzusznej ciala znajdujemy najwyzej cztery szeregi
brodaweczek i to w ulozeniu albo:

1. zewnetrzny przybrzezny (paramarginalny),

2. wewnetrzny
albo:

1. przysrodkowy (paramedialny)

2. miedzysrodkowy (intermedialny).

Na kazdym pierscieniu, wzdluz przebiegu wszystkich powyz-
szych szeregdw podluznych, =znajdujemy szczegdlne pecherzyki,
ktére A pathy uwaza za organy dotykowe (Tastkegelchen). Polo-
zenie ich u pijawek jest na ogdl to samo, réznice zachodzg tylko
co do ich wielkosei 1 wyrazistosei. Whitman uwaza je za organy
zmyslowe. Znajduja sie one na kazdym pierdcieniu somitu. Te or-
gany zmyslowe mogs by¢ niejednokrotnie weciggane do $rodka, lub
moga tworzyé wzgorki, wypuklajace sie przy pomocy miesni skory;
ta wlasciwos¢, przez pomylke systematyka, dala poczatek niegdys
gatunkowi Nephelis tuberculata.

Wiréd tych organdw zmyslowych (sensillae) znajdujemy takie,
ktore posiadaja miedniczke barwikows (Pigmentschale) i takie, ktore
jej nie posiadaja. W jednych z nich (pierwotnych) widzimy organy,
z ktorych powstaja oczy, przy zatracie wloska dotykowego, drugie
funkeyonuja jako organy dotykowe. Oprécz tych modyfikacyi istnieja
w okolicy glowowej ciala, szczegélnie za$ na wardze gdrnej, kub-
kowate utwory, ktére ss réwniez tylko bardzo silnie rozwinigtymi
organami zmyslowymi. Organy te posiadaja w glebi silnie rozwiniete
komoérki siatkdwkowe (Retinulazellen) i stad to Whitman przypisuje
tym narzadom zdolnoéé widzenia. Znajdujemy caly szereg przejsé od
sensilli do oczu, w ktérych cze§é przypierajaca do boku kieliszka
barwikowego funkeyonuje jako organ zmyslowy (Livanow).

n n



(14) 189

Oczy, jako zréznicowane utwory organéw kubkowatych, wy-
stepuja nie tylko, jak chce Apathy, ,immer auf den ersten Rin-
gen“, lecz jak Blanchard w rodzaju Trocketa i Dina podaje,
a co ja réwniez na tych samych rodzajach stwierdzié moglem, —
na wszelkich innych pierscieniach somitu przedniej okolicy ciala;
niektére jednakze zanikajs, inne za$ zlewaja si¢ z sasiednimi,
zwlaszeza w rodzaju Dina, gdzie oczy paramarginalne wewnetrzne
zlewajq sig z para oczu paramedialnych, tak Ze na mlodych osob-
nikach caly ten proces najdokladniej mozna przesledzié. To tez
bledne jest twierdzenie Blancharda, ze mamy w tym wypadku
do czynienia z ,l’avortement des yeux latéraux“. Oczy nie tylko
moga wystepowaé w zwiekszonej ilosci na somitach, na ktérych sie
inne (normalne) zwykle znajduja, lecz moga teZ sig znajdywaé na
bardziej tylnych somitach, az do IX. wlacznie (Salifa perspicaz,
Blanchard).

Jest tedy prawdopodobne, Ze nietylko, jak przypuszcza A pa-
t hy, Herpobdellidae zdobyly dla ,dziesieciookich pijawek® Hirudi-
nidae czwarty pare oczu, lecz 1 wszystkie inne. Tutaj réwniez filo-
genetyczne rozwazania Apaty’'ego w sprawie dziedziczenia ilosei
oczu, oraz wyprowadzenie ich od oczu Piscioli, jak w wielu innych
wypadkach, szwankuja,.

Cechy systematyczne.

1. Polozenie siodelka charakteryzuje rodziny, podrodziny i ro-
dzaje (nie bezwzglednie).

2. Budowa morfologiczna somitéw charakteryzuje rodzaj sto-
sownie do tego, czy pierScienie posiadaja drugorzedne bruzdy, czy
tez nie, oraz w jakie] ilosci wystepuja na pelny somit.

3. Tlo§¢ pelmych somitéw charakteryzuje rodzaj (jednakze, jak
widzielismy, nie bezwzglednie).

4. Ilo$¢ zredukowanych somitéw, dalej sposob i rodzaj ich re-
dukcyi zaledwie charakteryzuja gatunek i odmiane (niekiedy zas
rodzaj).

b. Iloéé pierscieni charakteryzuje dokladnie gatunek (odmiang),
abstrahujac jednakze od wtérnych bruzd i wtérnego zlewania sie
pierscieni, to znaczy, iZ jestto rozstrzygajace tylko wtedy, gdy po-
trafimy ilo§é ich dokladnie sprowadzié do ilodeci zasadnicze]. (Na ogol
mozna powiedzie¢ o odmianie, iz sg u niej mniej lub wigcej te ce-
chy ustalone, ktére w gatunku sg anomaliami).

6. Polozenie otworu odbytowego charakteryzuje rodzaj (i ga-
tunek).
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fmhanmm}.
8. Polozenie otworu ustnego charakteryzuje rodzaj i gatunek;
bowiem leze¢ w glebi przedme;] p1zyssmv1\1, lub tez moze
uniety do gérnej wargi i lezeé na jej pierwszym pierscie-
meni:. w poblizu tegoz.
91 Brodaweczki segmenta.lue, jak i innego rodzaju, sa pomocne
1aczaniu granic i iloSei somitéw, charakteryzuja jed-

- 35 mBiinndly rodzaj. czedeiej gatunek.

Ao 10. Przyssawka moze byc rozszerzona lub nie w przedniej olo-
~ licy ciala.
; -‘"‘ 11. Polozenie oczu i 1losc ich charakteryzuje rodzaj lub tylko
-i  gatunel.

'_ 12. Ubarwienie na ogé! posiada znaczenie podrzedne z powodu
mm;p;] dosé wielkiej zmlennoscl, w niektérych jednakze warunkach
mﬂw charakterystyczne i bywa wtedy cecha rézmiaca nawet

- 1B Sposéb i rodzaj lokomocyi bywa cecha charakterystyczna
- dlx podrodziny lub nawet rodziny.

Na ogél zadna z tych cech sysiematyezoych, sama przez sie,
zcze nie wystarcza, dla doklzdrnicfszego howiem scharakteryzo-
oddzielnych form potrzebma fest ich kombinacya, co juz
czefel szezegdlowe]j, w charaltevystyes rodzin, rodzajow it. d. be-

(C. d. n.).



Zarys budowy pédinocno-wschodnich
Karpat fliszowych

(z 2-ma tablicami i 10-ma rycinami w tekscie),
napisat

RUDOLF ZUBER.

Zajmujac sig obecnie szczegdélowem i pordwnawczem opraco-
waniem utwordw fliszowych i zwigzanych z nimi wystapien nafty
1 mineraléw bitumicznych w ogéle na calej kuli ziemskiej, musia-
lem rozpoczaé oczywiscie od najlepiej mi znanych Karpat péinocno-
wschodnich, co znéw wymagalo ponowne]j rewizyl nagromadzonego
na tym obszarze materyalu stratygraficznego i tektonicznego.

Od czasu, gdy teorya plaszczowinowa zwlaszcza w zastoso-
waniu M. Lugeon’a zaznaczyla nows ere w interpretacyl zawilej
budowy Alp, a nastepnie przez tegoz uczonego z wybornym skut-
kiem zostala uzyta w celu wyjasnienia tektoniki Tatr, pojawilo sig
kilka préb rozciggniecia tej teoryi na caly obszar Karpat, a wiec
1 na Karpaty fliszowe.

Pierwsze takie préby, obejmujace calo$é obszaru karpackiego,
znajdujemy w pracach M. Limanowskiego?) i V. Uhlig’a?2).
Pierwszy uwazal caly flisz karpacki jako system plaszezowin po-
chodzacych 1 nasunietych ku pélnocy z dalekiego poludnia, miano-
wicie az ze systemu dynarydzkiego, drugi za$ podzielil flisz na
strefy beskidzks i podbeskidzks, ktére réwniez w formie plaszczo-
win wysunely sie z dalekiego poludnia, lecz z nieznanego i ukry-
tego w glebi regionu.

Obie te koncepcye tektoniki Karpat fliszowych nie mogly wy-
trzymadé krytyki nawet w najogoélniejszych zarysach, poniewaz nie

1) Rzut oka na architekture Karpat. Kosmos (Lwdw) 1905.

) Ueber die Tektonik der Karpathen. Sitz.-Ber. Akad. d. Wiss. CXVIL
Abt. I. Wien 1907. — Die karpathische Sandsteinzone und ihr Verhiiltniss zum
sudetischen Karbongebiet. Mitteil. geol. Ges. Wien I. 1908. .
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liczyly si¢ z wielu znanymi nawet juz wowezas faktami obserwo-
wanymi, a nadto pozbawione byly podstaw stratygraficznych, bez
ktérych nawet najpiekniejsza konstrukcya tektoniczna musi pozo-
staé¢ nieuzasadniong fantazya.

Tymeczasem nagromadzalo si¢ coraz wiece] spostrzezen dowo-
dzacych, Ze nawet niewatpliwych i typowych plaszczowin ani zbyt
daleko rozciggad, ani uogélnia¢ nie mozna bez poprzedniego bardzo
dokladnego 1 wszechstronnego zbadania stosunkdéw lokalnych w réz-
nych ich oddzialach. Najwazniejsza zas$ i nie dajaca sie pominaé
podstaws wszelkie] konstrukeyi tektonicznej musi by¢ ustalona cho-
claaby w gléwnych zarysach stratygrafia danego obszaru, t. j.
wyroznienie mozliwie $ciste pewnych pozioméw geologiczuyc h oraz
ich zmian i przejsé facyalnych.

Pomijajac usilowania dawniejsze i studya zbyt lokalne stara-
lem sig ujac stratygrafie fliszu Karpat zachodnich 1 pélnocno-wschod-
nich w tabele synoptyczna, ktérs oglosilem jeszcze w roku 19091). Od
tego czasu zdolalem jednak zebrac¢ dos¢ obfite nowe materyaly, kto-
rych stopniowe opracowywanie tak w terenie, jak i w pracowni z wydat-
nym wspoludzialem moich uezni i wspéipracownikéw Dréw J. No-
waka 1 W. Rogali zblizylo nas bardziej do nieco realniejszej syntezy
tektonicznej Karpat fliszowych, niz to bylo mozliwem poprzednio.

Niezaleznie od tego pojawila sig praca wprawdzie bardzo lo-
kalna J. Lomnickiego o okolicach Staruni ?), lecz jako oparta na
bardzo szczegélowych i sumiennych obserwacyach naprowadzajaca
niewatpliwie na wlasciwa droge do rozwigzywania problemow tekto-
niki fliszowe].

Opréez tego 1 nowsze badania paleontologiczne Uhliga, Liie-
busa, Wisniowskiego, Grzybowskiego, Nowaka, Rogalj,
Niedzwiedzkiego, Rychlickiego, FleszaraiFriedberga
w zakresie fliszu karpackiego i miocenu podkarpackiego dostarczyly
przy odpowiedniej ich interpretacyi licznych dalszych podstaw do
racyonalnego ugrupowania stratygraficznego tych utworéw.

W roku ubieglym wykonczyl J. Nowak prace o jednostkach
tektonicznych polskich Karpat wschodnich ?), w ktérej po raz pierw-
szy zdolal konsekwentnie przeprowadzi¢ $cislag i nowoczesnym po-
jeciom odpowiadajaca analize tektoniczna obszaru objetego w przy-
blizeniu doling Stryja na zachodzie i Bukowing na wschodzie.

1) Przyczynki do stratygrafii i tektoniki Karpat. Kosmos. Lwéw 1909.
1 2) O skladnikach tektonicznych Podkarpacia Nadwoérniarisko-Solotwin-
skiego. Spr. Kom. Fizyogr. Krakéw 45. 1911.

%) Drukuje sig w Archiwum nauk, B, II. Lwéw 1914,
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Do pogladéw Nowaka w tej rozprawie wypowiedzianych przy-
taczylem si¢ w zupelno$ci i na posiedzeniu Polskiego Towarzystwa
Przyrodnikéw im. Kopernika z 19 maja 1914') usilowalem rozsze-
rzy¢ je jeszcze dale] ku zachodowi az po Przemysl.

Tymczasem kilka nowych wycieczek w Karpaty zachodnie
w clagu lata 1914 i ponowna szczegdélowa rewizya calego materyalu
sklonila mnie do niektérych modyfikacy] w tym wzgledzie i ta oko-
licznoéé jest powodem mego obecnego wystapienia. Nie kwestyonu-
jac w niczem gléwnych i niewatpliwie trafnych koncepcyj tekto-
nicznych Nowaka musze tylko zmienié nieco ograniczenia jego
jednostek tektonicznych 1 regionéw facyalnych, oraz wprowadzié
niektére nowe pojecia stratygraficzne. Modyfikacye te umozliwia
nam, jak zobaczymy, objaé jednolitym pogladem znacznie wiekszy
obszar, niz to zdolal uczynié Nowak.

Ograniczam sig na razie do obszaru objetego mniej wiecej do-
lina, Dunajeca na zachodzie i Bukowina na wschodzie. Jest to ob-
szar naftowy (w ogdélnym zakresie) péInocno-wschodnich
Karpat, obszar, ktérego badaniem we wszystkich czeéciach zaj-
muje¢ sie od lat prawie trzydziestu.

Dolaczona mapa (Tab. I.) przedstawia rozmieszczenie regionow
facyalnych, ktore mojem zdaniem mozna wyréznié na tym obszarze.

Regiony te sa nastepujgce w kierunku od brzegu w glab lan-
cuchéw karpackich:

I. Region podkarpacki. Skladnikami charakterystycznymi
wylacznie tego regionu sa warstwy dobrotowskie i zlepience slo-
bédzkie w obrebie oligocenu, oraz lokalnie czerwone lupki w obre-
bie miocenskiej formacyi solnej. Przewazna cze$é¢ formacyi solnej
rowniez miesci sie w tym regionie, lecz sigga ona takze i do na-
stepnego. Poniewaz warstwy dobrotowskie, zlepienice i wspomniane
czerwone lupki tak litologicznie, jak i stratygraficznie najzupelniej
odpowiadaja molassie alpejskiej, na co juz J. Lomnicki zwrdeil
uwage (l. c.), przeto mozemy nazwadé ten region takZe regionem
molassowym. Region ten sigga jeszcze niezawodnie dosé daleko
ku pémocy 1 wschodowi ukryty pod utworami mlodszymi.

II. Region lancuchéw brzeznych. Jestto czesé ,plasz-
czowiny Skolskiej* Nowaka i czesé jego ,faldéw miejscowych®.
Charakterystycznymi skladnikami tego regionu sg warstwy pola-
nickie w oligocenie, warstwy pasiecznianskie w eocenie, warstwy
bakulitowe, tupki spaskie i piaskowiec jamnenski w goérnej kredzie,
Wwreszcie warstwy inoceramowe gérne i dolne w glebszych poziomach

1) Kosmos. 1914. P. 490.
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kredowych. Nadto siega jeszcze do tego obszaru il solny z regionu
podkarpackiego, a oligoceniskie lupki menilitowe tu maja najwicksze
rozwiniecie, chociaz siegaja one takze jeszcze do regiondw  sa-
siednich.

III. Region krod§niensko-szypocki. Skladniki charakte-
rystyczne: warstwy krosnienskie w oligocenie, warstwy czarnorzec-
kie (najwyzsza kreda), dolna kreda. s$laska, przechodzaca ku polu-
dniowi znéw w warstwy inoceramowe. W regionie tym istnieje nie-
watpliwa przerwa sedymentacyi miedzy kreda dolna i najwyzsza,
a gdzie tej ostatniej miema, miedzy kreds dolna i eocenem.

IV. Region magdrski. Skladniki charakterystyczne: piasko-
wiec magoérski (oligocen wyzszy) 1 warstwy belowezkie (oligocen
glebszy-eocen). W utworach tego regionu bierze udzial niewatpliwie
takze kreda, lecz dotad nie zdolano jej jeszcze mnalezycie okreslic
1 podzielié.

PrzejdZzmy obecnie po kolei (od najstarszych do majmlodszych)
wszystkie dajace sie wyroznié w omawianym obszarze poziomy 1 od-
miany stratygraficzne wraz z ich krétka charakterystyka.

I. Kreda.

1. Dolna kreda §lgska. Wedle dotychczasowych wiadomo-
$ei wehodzg tu w rachube tylko warstwy cieszynskie i wernsdorfskie
i to bez &cidlejszego rozgraniczenia. Sa to zwykle czarne Iupki i wa-
pienne skorupowate piaskowce z hieroglifami, z wydzieleniami sfe-
rosyderytéw, miejscami tez z partyami zlepiencowemi. Najczgstszemi
stosunkowo skamienialo$ciami sa Aptychy (4. Didayi, A. angulico-
status) 1 belemnity (B. bipartitus) oraz ammonity. Sa wiadciwoscia
regionu krosniensko-szypockiego, gdzie tworza wypietrzenia wyspo-
wate w obrebie siode! eocenskich. W okolicach Dobromila wkraczaja
jednak po czesci takzZe w region brzezny.

2. Warstwy inoceramowe dolne (dawniej tak zwane w.
ropianieckie). Sine Iupki i skorupowate wapienne piaskowce hiero-
glifowe, jasne zwiezle margle hydrauliczne z fukoidami, czasem par-
tye zlepieficowe. Zawieraja czesto odlamki skorup cienkich inocera-
moéw z grupy I. salisburgensis. Sa wladciwodcia regionu brzeznego,
gdzie sg niezawodnie ekwiwalentem dolnej kredy $laskiej. Powta-
r,zz?,je, sig jednak takie po poludniowej stronie regionu kroénien-
skiego, gdzie moze siegajs jeszcze do wyzszych pozioméw kredo-
wych. Zawierajs czesto piaskowce naftonoéne.

8- Warstwy inoceramowe gérne. Plyciaste piaskowce
Waplenne rdzawo wietrzejace, ciemne tupki (czasem takze wtracenia
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zielonawe 1 czerwone) piasczysto-marglowe z fukoidami, zlepience
1 znaczne nagromadzenia bryl egzotycznych. Zawieraja bardzo liczne
1 czesto olbrzymie skorupy inoceraméw i mnéstwo innych szezatkéw
organicznych, jak litotamnia, mszywioly, kolce jeZowcdow, korale itp.
Siegaja zapewne w gore az do pietra cenomatskiego lub moze
1 jeszcze nieco wyZej. Sa wylacznie ograniczone do regionu lancu-
chéw brzeznych.

4. Piaskowiec jamnenski. Nazwa pochodzi od Jamny nad
Prutem. Bardzo grubolawicowy piaskowiec tworzacy do ruin podobne
skaly lub olbrzymie zwaliska na stokach i grzbietach gér. Lokalnie
zawiera wtracenia warstw krzemienistysh lub twardszych piaskow-
cOw plyciastych. Migzszo$é waha sie od 100 do 1000 i wiecej me-
trow. Zawiera czasem odlamy bardzo grubych skorup inoceraméw.
Jest wladciwodcia regionu brzeznego, lecz sigga niezawodnie jeszcze
pod utworami mliodszymi do regionu podkarpackiego (np. w Bory-
slawiu 1 Slobodzie Rungoérskiej).

b. Lupki spaskie. Nazwane od Spasa nad Dniestrem. Czarne
fupki piasczyste z partyami zlepieficowemi wtrgcone miedzy lawice
typowego piaskowca jamnenskiego kolo Spasa. Zawieraja faune dolno-
senonsks (miedzy in. Actinocamaz verus). Zmane wylacznie z regionu
brzeznego. :

6. Warstwy bakulitowe. (Zwane dawniej warstwamiz We-
gierki). Szare margle piasczyste czasem hydrauliczne z wtrgceniami
piaskoweow. Dostarczyly dosé obfitej fauny gérno-senoniskiej (gld-
wnie campanien) zloZonej z glowonogodw, malzy, brachiopodéw itd.
Najcharakterystyczniejszymi sg bakulity (z grupy B. anceps), od kté-
rych nadalem nazwe calemu temu kompleksowi. Stwierdzono dotad
obecnosé tych warstw w licznych punktach od Dniestru na zachdd
(Spas, Xopusznica, Bircza, Wegierka, Pruchnik, F.opuszka, Chmiel-
nik, Pogwizdéw kolo Bochni i i.). Wystepuja albo nad piaskowcem
jamnenskim , albo czesciowo zastepuja jego najwyzsze partye. Od-
powiadaja one niewatpliwie pod kazdym wzgledem marglom baku-
litowym z Frydku na Slasku oraz warstwom nierentalskim péno-
cnego brzegu Alpejskiego. Ograniczone ss w naszym obszarze do
regionu brzeznego.

7. Warstwy czarnorzeckie. Tak nazwane od Czarnorzek
(kolo Krosna). Brunatne, Zelaziste, plyciaste lupki z wtraceniami
nieraz grubych piaskowcéw, szarych margli oraz piasczystych czar-
nych iléw z mnéstwem bryl egzotycznych. Zawierajs liczne skorupy
organizméw, miedzy tymi rzadkie ammonity. Xiaczg sig ku gorze
SciSle z pstremi warstwami eocefiskiemi i reprezentuja przeto nie-
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watpliwie najwyzsza krede. Zdaje sie, Ze fauna (gléwnie $limaki)
zebrana w okolicach Bliznego (miedzy Krosnem i Brzozowem) przez
Fleszara') i uwazana przez niego jako eoceiiska, pochodzi z tych
warstw 1 odpowiada najwyzsze] kredzie (Maestrichtien). Warstwy te
sg wylacznie ograniczone do regionu krosniensko-szypockiego 1 przy
dokladniejszych poszukiwaniach okaza niezawodnie znaczniejsze roz-
przestrzenienie takze dalej na wschodzie.

II. Paleogen.

8. Eocen zwykly (pstry). Charakterystyczne ciemno czer-
wone 1 zielone ily lupkowe (na wschodzie wiecej zielonych, na za-
chodzie wiecej czerwonych) z wtraceniami bgdzto krzemienistych
piaskowcéw hieroglifowych, badz grubszych lawic gruboziarnistych
(wazne poziomy naftowe) czesto z nummulitami. Zlepierice i bryly
egzotyczne zwlaszcza przy brzegu karpackim bardzo pospolite. Ta
forma eocenu rozciaga sie przez wszystkie regiony fliszu karpackiego.

9. Warstwy pasiecznianskie, tak nazwane od Pasieczny
nad Bystrzyca kolo Nadwoérny. Jasne, wapienne, dobrze warstwo-
wane piaskowce z nummulitami, zbite plyciaste wapienie hydrauli-
czne, waskie wtracenia bitumicznych lupkéw, wtracenia zlepiencowe.
Warstwy te nie sg bynajmniej ograniczone do ,plaszczowiny skol-
skiej“, jak sadzi Nowak, lecz wystepuja w réznych partyach lain-
cuchéw brzeznych (np. kolo Kut i Boryslawia), a natomiast niema
ich zupelnie w samej ,plaszczowinie skolskiej“ kolo Skolego, gdzie
rozwinietym jest wlasnie tylko zwykly eocen pstry. Warstwy pasie-
cznianskie sg tylko dos$é ograniczona lokalna odmiana eocenu we
wschodnich partyach lancuchéw brzeznych.

10. Warstwy belowezkie. Nazwa pochodzi od miejscowosci
Belovezsa kolo Bardjowa w péln. Wegrzech. Twarde, sypliwe lupki
brudno zielone, brunatnawe lub czerwone naprzemian z krzemieni-
stymi piaskowcami obfitujacymi w mike 1 rozsypujacymi sig w ostre
okruchy. Obejmuja niezawodnie eocen i glebsza czesé oligocenu w re-
gionie magorskim.

11. Lupki menilitowe. Czarne lub brunatne, biato lub zélto
wietrzejace liSciaste lupki z warstwami jasno i ciemno paskowanych
rogowcow (menilit) tworzacych najczeéciej podstawe tego utworu,
lecz powtarzajacych sig takze i wyzej. Zawieraja wtracenia réznych
piaskowedw, oraz liczne szczatki ryb, zwlaszcza czesto tuski ryby
Meletta crenata. Miazszosé od 20 do kilkuset metréw. Gléwne rozwi-

!) O niektérych skamienialogciach karpackich. Kosmos. 1912.
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niecie w regionie brzeZnym, lecz siegaja lakze do calego regionu
podkarpackiego i kroénienskiego.

12. Piaskowiec cigzkowicki. Nazwa pochodzi od Cigzko-
wic kolo Tarnowa. (Synonimem jest uZywana czasem nazwa pias-
kowca kliwskiego od géry Kliwy kolo Delatyna). Bardzo grube la-
wice jasnego plaskowca kruchego z twardszemi konkrecyami. Two-
rzy czesto skaly podobnie, jak piaskowiec jamnenski (np. w Roz-
hurczu kolo Stryja i Przadki kolo Krosna). Zawiera czesto drobne
nummulity i inne szczatki organiczne, oraz lokalnie wiele materyalu
egzotycznego. Jest tylko lokalng odmiang zastepujacag w calosci lub
czesciowo ltupki menilitowe w regionach podkarpackim, brzeznym
1 kroénienskim. Zawiera czesto znaczne nagromadzenia nafty.

13. Zlepieniec slobédzki, tak nazwany od Slobody Run-
gorskie] kolo Kolomyi. Bardzo gruby i brylasty zlepieniec zloZony
z otoczonych odlaméw wapieni jurajskich i innych, kwarcytéw, fyl-
litéw, Iupkéw chlorytowych itp., zlepionych luZnie szara, zielonawa,
czerwonawa lub brunatng masa piasczysto ilasta. Ograniczonym jest
ten utwor wylacznie do regionu podkarpackiego (molassowego), w kto-
rym zastepuje caly wyzszg cze$é lupkéw menilitowych i zawiera
jeszcze nawet wyzZej nieraz waskie wtracenia tychze (np. kolo Ko-
sowa, Pistynia, Hwozdu, Boryslawia).

14. Warstwy dobrotowskie. Nazwane od Dobrotowa kolo
Delatyna. Szaro zielonawe plyciaste piaskowce z bardzo licznemi
pregami falistemi (7ipple marks), soczewkami ilastemi i grubemi
wypuklosciami problematycznemi na powierzchniach warstw, naprze-
mian z ciemnymi lupkami. Lokalnie zawierajs nafte. Ograniczone
do regionu podkarpackiego, sa niezawodnie identyczne z molassa
podalpejska. Zajmuja poziom nad zlepiedcem slobédzkim (Nadwérna),
albo wystepuja z nim naprzemian (Koséw), albo miejscami zupelnie
go zastepuja (Boryslaw). Obejmuja niezawodnie caly wyzsza czgsé
oligocenu na Podkarpaciu.

16. Warstwy polanickie. Nazwa od Polanicy za Bolecho-
wem. Ciemno szare lupki marglowe z wtraceniami wgskich piaskow-
c6w 1 sferosyderytéw. Szczegdlniej charakterystycznemi sg wtracenia
waskich warstewek zielonawych zlepieficéw z licznymi okruchami
skorup (np. Markowa, Polanica, Synowddzko, Schodnica). Warstwy
te zastepuja warstwy dobrotowskie w czesci wschodniej regionu
brzeznego.

16. Warstwy krodnienskie, nazwane od Krosna. Poteznie
rozwiniete popielate lupki marglowe naprzemian z piaskowcami tejZe
barwy z obfita mika i bardzo licznymi hieroglifami. Czegsto obfite

Rozprawy i WiadomoSci z Muzeum im. Dzieduszyckich. T. I 14
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zweglone szczatki rodlin ladowych. Grubsze piaskowce naftonoéne.
Warstwy te dochodzace kilkuset metréw migZszosci zastepuja prze-
wazng cze$é (gérma) lupkéw menilitowych i sa najcharakterysty-
czniejszym utworem regionu krosniensko-szypockiego (od Szypotu
na Bukowinie).

17. Piaskowiec magdérski (od Spiskiej Magdry). Poteznie,
lecz dobrze warstwowany, brunatnawo-szary piaskowiec zawierajacy
wiele miki, z wtraceniami zielonawych lub brunatnych lupkéw. Ogra-
niczony do najglebszych pasm karpackich nad warstwami belowez-
kiemi, gdzie niezawodnie jest ekwiwalentem warstw dobrotowskich

Podkarpacia.
' III. Neogen.

18. Czerwone tupki miocenskie. Blado czerwone lupki
z wtraceniami ilastych piaskowcdw, miejscami z malotami malachitu

(Nadworna). We wschodniej cze$ci Podkarpacia tworza przewaznie

znaczniejszy kompleks u podstawy formacyi solnej nad warstwami
dobrotowskiemi. Czesto jednak tworza wtracenia miedzy pokladami
ilu solnego (Kosow, Starasol). Ograniczone wylacznie do regionu
podkarpackiego.

19. It solny. Szary il niewarstwowany z rzadkiemi wtrace-
niami ilastych, kruchych piaskowcdédw czesto naftonosnych, z pokla-
dami, gniazdami i Zzylami soli, gipsu, pirytu i wosku ziemnego. Siega
z regionu podkarpackiego jeszcze do$é gleboko w region lancuchéw
brzeznych. Nie mozna jednak uwazaé wszystkich slonych Zrédel
w glebi Karpat jako dowdd, ze az tak daleko siega w glebi solo-
no$ny miocen, poniewaz znang jest rzecza, Ze i starsze warstwy fli-
szu karpackiego w niewatpliwym autochtonie (np. Rabka, Iwonicz,
Rymanéw, Mraznica, Tustanowice) zawieraja bardzo wiele soli wy-
stepujacej przy odpowiednich warunkach jako slone Zrédla mna po-
wierzchni.

20. Gorny miocen weglonoény. Sg to tak zwane w da-
wniejszej literaturze warstwy ceritiowe. Piaski i1 ily z pokladami
wegla brunatnego, z flora ladows i fauna morsks gérno miocenska
(tortonien). Warstwy te Iacza sie ku dolowi $cisle z formacya solna
1 sg jeszcze po czescl wraz z tg formacyg pofaldowane. Ku péInocy
jednak i wschodowi przechodza juz w miocen podolski. W Karpa-
tach zachodnich transgredujs nad starszymi utworami fliszowymi
1 88 po czefei wraz z nimi dyslokowane (Grudna dolna kolo Debicy,
Niskowa i Podegrodzie kolo Sacza).
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Nowak polaczyl utwory moich regionéw kroénienskiego i ma-
gorskiego ze swoja plaszczowing skolska. Natomiast wyréznil na po-
Iudniowym wschodzie osobna jednostke tektoniczng, ktéra nazwal
»plaszczowing Pietrosu¥, opierajac si¢ gléwnie na bardzo sumien-
nych obserwacyach Zapalowiczal). Jezeli jednak juz w utworach
magorskich natrafiamy na znaczniejsze trudnosei w ich ugrupowaniu,
to stratygrafia owej ,plaszczowiny Pietrosu“ jest po prostu do dzi$
»terra ignota“, i wobec tego wole na razie problemu tego zupelnie
nie dotykad.

Lepiej zdefiniowanym jest dalszy element, ktérym jest trzon
marmaroski, zloZzony =ze skal krystalicznych 1 mezozoicznych
(gnajsy, lupki mikowe, kwarcyty, wapienie itp.). Nie wchodzac w bliz-
sze szczegdly jego skladu i budowy moZemy uwazaé za rzecz stwier-
dzong, Ze jest to w gléwnej swej masie rzeczywisty trzon (wyspa)
autochtoniczny, nasuniety swym pdélnoecnym brzegiem na utwory
fliszowe swego przedgoérza. Skaly tego trzonu dostarczyly niewat-
pliwie w przewaznej cze$ci materyalu egzotycznego sasiednim utwo-
rom magorskim.

Dolaczone rysunki (fig. 1. 1 2. str. 200) przedstawiajg rozmie-
szezenie wyzej omoéwionych utworéw przed ich wypietrzeniem i sfal-
dowaniem, pierwszy w czesci zachodniej naszego obszaru, tj. w przy-
blizeniu w okolicach od Dukli do Przemysla, drugi za$ w czeSci
wschodniej, tj. mniej wiecej miedzy Marmaroszg i Nadwoérng.

Na tablicy II. widzimy trzy schematyczne przekroje przez ob-
szar omawiany w kierunku od polud.-zachodu ku péin.-wschodowi,
a mianowicie przekré] I. miedzy Wislokg i Sanem (w przybliZzeniu
na linii Ropianka kolo Dukli-Sanok-Jarostaw), przekré] II. miedzy
Dniestrem i Stryjem (linia Uzok-Turka-Schodnica-Borystaw), a prze-
kréj ITI. miedzy Bystrzycami i Prutem (mniej wiecej linia Kabola-
Polyana w Marmaroszy - Pasieczna - Nadwoérna).

Przekroje te okazuja, %e utwory regionu podkarpackiego sg
stosunkowo nie zbyt silnie sfaldowane. I tu jednak juz wystepowaé
zaczyna po czefci tendencya wspdlna calemu fliszowi karpackiemu
do wytwarzania przewrotéw i nasunieé skierowanych ku pélnocnemu
wschodowi. Na calej przestrzeni od fiomnicy ku wschodowi wyka-
zal Nowak, Ze rodzg si¢ tu najpierw regularne siodla, ktore wy-
pietrzaja sie coraz wyzej w swym dalszym przebiegu ku poludn.-
wschodowi, nastepnie przewracajs si¢ 1 nasuwajg na swe przedmu-
rze z czeSciowemi 1 zwyklemi w takich wypadkach wyprasowaniami

1) Geol. Skizze des stl. Teiles der Pokutisch-Marmaroscher Grenzkarpathen.
Jahrb. geol. Reichs-Anst. Wien 1886.
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Fig. 2. Rozmieszezenie facieséw fliszowych miedzy Marmaroszg i Nadwérng (w przyblizenin).
Objasénienie Fig. 1. i 2.:
jaskowiec ciezkowicki. ¢/ Czerwone lupki miocenskie. cz. Warstwy czarnorzeckie. d. Jﬁiwwmma
ep. Eocen pasiecznianski. id. Warstwy inoceramowe dolne. 1.

solny miocenski, j. Piaskowiec jamnenski. k. Warstwy krosnienskie. ks. Dolna kreda Slaska. ma. Hmpm%%ﬂmma magorski-
me. Tupki menilitowe. mw, Gérny miocen weglonoény. p. Warstwy polanickie. s. Tiupki spaskie. st. Zlepience slobodzkie.

inoceramowe goérne. 1s. 1
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érodfaldzia. Jeden taki fald obalony widzimy (w uproszczeniu) na
przekroju III. kolo Nadwoérny.

Najlepszym przykladem tego objawu tektonicznego w obrebie
Podkarpacia jest wzrost 1 rozwdj siodla naftonosénego Slobody Run-
gérskiej (na wschéd od Delatyna) przedstawiony na rysunkach
fig. 3—6.

Sloboda. 'lem}oul}a E:»_Jfalml.a,

SW COLTR R oyt e JQ
T 2099, -'Z’f/ﬁ/// /806 X
.'2?‘,’ %G/Q\T'Z’UQG’//?'L’ 47 \/‘_,;)/g.", ,/‘;I”"‘_./i}ef/‘}ﬂ/a/gig | 6
Z % 0/, ,//’7 147 Yo 3/57_:’4"/"///9 Y &
4 3 9 f 2 3
Fig. 6.

Fig. 8—6. Przekroje réwnolegle przez siodlo naftonosne Slobody Rungérskiej.
1. Piaskowiec jamnenski. — 2. Eocen. — 3. fiupki menilitowe. — 4. Zlepieniec
stobédzki. — B. Warstwy dobrotowskie. — 6. Czerwone lupki mioceiskie. —

7. It solny. — a. Warstwy naftonoéne,
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W fig. 3. widzimy nad Prutem migdzy Delatynem i Dobroto-
wem poczatek regularnego siodla, ktérego $rodek skladaja zlepierice
slobédzkie. Nad nimi wystepujg typowe piaskowce dobrotowskie (stad
pochodzi ich nazwa), w ktérych nad potokiem Iwandwka pojawiaja
sig wycieki naftowe. Ku gérze nastepuja czerwone lupki jako pod-
klad zwyklych szarych ilow solnych.

Nastepny przekrdj (fig. 4.) znajduje sie okolo 5 Zm dalej ku
poludn.-wschodowi kolo Potoka Czarnego. Tu widzimy zlepierice juz
wysoko wydzwigniete, a w ich srodku waskie wypietrzenie typowych
lupkéw menilitowych nachylonych ku polud.-zachodowi. Tworza one
widocznie §rodek przechylonego siodla.

Przekroj fig. b. przechodzi przez kopalnie naftowe Slobody Run-
gorskiej (Ropa), jeszcze o 4 km dalej w przedluzeniu ku SE poprzed-
niego. Tu widzimy jeszcze dalej posunigte wypietrzenie tego ukos-
nego siodla. Zlepience, ktére tu sa najpotezniej rozwiniete i stad
otrzymaly nazwe, zastepuja widocznie przewazng czesé lupkdw me-
nilitowych, ktére w normalnem rozwinigeiu redukuja sig tu tylko
do waskiego pokladu u podstawy zlepiencéw. Lezace pod nimi war-
stwy eocenskie skladajs sie z zielonych lupkéw z kilku wtraceniami
czerwonych, z twardymi piaskowcami krzemienistymi i z kilku grub-
szemi fawicami gruboziarnistego piaskowca glaukonitowego, w kto-
rych po stronie normalnej (nie przewrdconej) siodla znajdowaly sie
najwieksze nagromadzenia nafty. Jadro wypietrzenia skladajg bry-
laste, drobnoziarniste, jasne piaskowce, ktére mozna uwazaé¢ tylko
jako goérno-kredowy piaskowiec jammnenski.

Gdy stad udamy sig na maly grzbiet oddzielajacy doline ko-
palni od wsi Slobody (dalej w kierunku SE), to widzimy na gorze
jeszoze zawsze ten sam uklad i to samo nastepstwo warstw, jak
w poprzednim przekroju. Na dole we wsi jednak znajdujemy w tym
samym kierunku juz na wierzchu odsloniety prawdziwy szary il
solny z gipsem, zrédlami solanki itp. Stosunki te mozemy wyjaénié
tylko przyjmujac tu istnienie przewréconego, ku NE przesunigtego
faldu z czesciowo wywalcowanem §érédfaldziem, jak to przedstawiono
na rysunku (fig. 6.).

Wypietrzenia i faldowania w regionie laficuchéw brzeznych sg
znacznie intenzywniejsze. Stosunkowo rzadko znajdujemy tu siodla
regularne 1 zupelne, 1 to najczesciej juz przewrécone. Prawie zawsze
przechodzg one po krétkim przebiegu w nasunigeia luskowate (struc-
ture en écailles, Schuppenstruktur), jak to widzieé mozna zwlaszcza
na przekroju schematycznym II. (Tablica II.). Liuski te jednak nieraz
przybierajg znaczniejsze rozprzestrzenienie i wlasng skomplikowang
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tektonike, niezalezna od tektoniki swego podloza, i wtedy przybie-
raja juz charakter wyraZnych plaszczowin.

Na zalaczonej mapce (Tab. 1) zaznaczono kreskowaniem kilka
takich lusek i nasunigé. Z licznych tych objawéw tektonicznych,
ktore nieraz mozna $ledzi¢ na dlugosci kilkudziesigciu lub nawet
kilkuset kilometréw, wymienimy tu tylko dwa wybitniejsze.

Ze siodla naftonos$nego Schodnicy (Tab. II. przekréj IL.) wyla-
nia si¢ w jego przedluZeniu péln.-zachodniem juz pod Zalokciem
wyrazna luska, ktéra mozna $ledzié jako zwykle nasuniecie az do
Strzelbic kolo Starego Sambora. Odtad jednak nabrzmiewa ona do
tego stopnia i tak sig rozszerza z szeregiem nowych dyslokacyj tek-
tonicznych, Ze juz miedzy Dobromilem, Przemyslem i Rzeszowem
musimy ja uwazaé¢ za prawdziwa plaszczowing nakrywajaca caly
region podkarpacki, jak to uwidoczniono na przekroju schematycz-
nym I. (Tab. IL.). MoZemy ja nazwaé¢ plaszczowing Przemyska.

Drugim przykladem jest juz wspomniana powyzej , plaszczowina
skolska* Nowaka w nieco zredukowanych rozmiarach. Jest ona
najsilniej rozwinieta i najdalej ku NE wysunieta w okolicach Na-
dworny i Delatyna (Tabl. II., przekr. ITL., strona prawa, Pasieczna).
Tak ku SE, jak ku NW cofa si¢ czolo te] plaszczowiny od brzegu
karpackiego, a od doliny Swicy ku péln.-zachodowi przedstawia sie
ona we wszystkich nastepujacych przekrojach jako zwyczajna luska
niczem nie roznigca sie od szeregu innych lusek do siebie réwno-
leglych, panujacych w tektonice tej czesci lancuchow karpackich.
Kolo samego Skolego jest ona wlasnie tylko taks Ilusks i dlatego
moze odpowiedniej byloby nazwac ja ,plaszczowina pasiecznianska‘,
a nie ,skolska“. Jako taka Iluske mozna jg $ledzi¢ jeszcze daleko
przez Starzawe (kolo Chyrowa) az do okolic Birczy (SW od Prze-
mysla), gdzie prawdopodobnie znéw przybiera charakter plaszczowi-
winowy i przylacza si¢ do poprzednio wspomnianej plaszczowiny
przemyskiej.

‘W nastepnym regionie krosniensko-szypockim mamy tylko naj-
czesSciej strome i bardzo liczne faldy miejscowe przewaznie bez lu-
sek 1 przesunie¢. W niektérych silniejszych wypietrzeniach poja-
wiaja si¢ niezgodnie pod eocenem (a po czesci takze pod goérng kreda)
ukryte wyspy utworéw dolno-kredowych w faciesie $laskim, a jeszcze
dalej ku poludniowi takZe pod postaciag naftono$nych warstw ino-
ceramowych dolnych.

Dopiero dalej na zachodzie, gdzie sig utwory tego regionu bar-
dzo znacznie rozprzestrzeniajg, zaczynajs sie pojawiac takze objawy
przesunigé. W naszym obszarze jednym z takich przykladéw jest
Harklowa kolo Jasla, gdzie na regularne nieco przechylone siodlo
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naftonosnych warstw krosnienskich nasunela sie od poludnia silnie
zaburzona partya eocensko-oligocenska okazujac jakoby poczatek
plaszczowiny (por. przekrdj fig. 7.). Jeszeze dalej na zachodzie, w oko-
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Fig. 7. Przekrdj przez kopalnie w Pagorzynie i Harklowej.
1. Eocen. — a. Czerwone ily. — 2. fiupki menilitowe. — 3. Warstwy krodnien-
skie. — 3. Piaskowiec cigzkowicki. — b. Warstwy naftowe.

licach Zywea i na Slasku, ktére mojem zdaniem przewaznie jeszcze
do tego samego regionu facyalnego naleza, zdaje sig, ze kreda wy-
pietrza sie z pod trzeciorzedu i wyrasta juz w znaczne i skompli-
kowane plaszczowiny skierowane ku polmocy. W kwestyi tej poprze-
staje na razie na powyzszych kilku uwagach.

Tektonika regionu magorskiego, dotychczas znacznie mniej zba-
dana od poprzednich, zdaje si¢ odgrywaé w ogélnych zarysach te
samg rolg w obec regionu krosniensko-szypockiego, co utwory brzezne
w obec Podkarpacia. I tutaj partye czolowe piaskowca magérskiego
wykazujs nasuniecia czesto do$é daleko siegajace pod postaciag lu-
sek lub plaszczowin na utwory krosniensko-szypockie. Te ostatnie
nadto wraz ze swemi wyspami dolno-kredowemi pojawiaja sig w wielu
miejscach juz w obrebie regionu magérskiego, prawdopodobnie pod
postacig okien tektonicznych.

Omawiang w te] pracy partye Karpat fliszowych zamyka
Wwreszcle nasuwajaca sie na region magérski od poludnia grupa skal
krystalicznych i mezozoicznych trzonu marmaroskiego.

W zwigzku z tektoniks omawianego obszaru znajduja sie nie-
watpliwie takze wystapienia nafty, ktérym jeszcze pragne po-
§wigeic w nastepstwie kilka uwag.

% wyliczonych poprzednio réznych warstw i odmian nastepu-
jace zawierajs poklady naftowe, i to zawsze w piaskowcach, zwlasz-
cza tam, gdzie one poprzegradzane sa grubszymi pokladami il6w
lub lupkéw nieprzepuszczalnych:

1. Warstwy inoceramowe dolne i gérne oraz neokom $laski;

2, Eocen pstry;
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3. Piaskowiec ciezkowicki;

4. Warstwy kros$nienskie, polanickie i dobrotowskie;

5. Miocenska formacya solna.

Nadto wosk ziemny (ozokeryt) znajduje sie w mniejszych wy-
dzieleniach w warstwach kroénienskich (kofo Baligrodu i Turk:) 1 po-
lanickich (w Polanicy), oraz w najwiekszych ilosciach w miocenskim
ile solnym (Boryslaw, DzZwiniacz, Starunia).

Na dolaczonej mapce (Tab. I.) zaznaczone zostaly w przybli-
zeniu poznane dotad strefy naftowe pod postacig krétszych i diuz-
szych czarnych kresek oznaczajacych kierunek i przebieg wypigtrzen
naftonos$nych.

Scisty i nad wszelka watpliwodé stwierdzony zwiazek nafty
z pewnymi tylko i to zawsze tymi samymi poziomami stratygra-
ficznymi naszego fliszu wykazuje, zZe te zloza naftowe sa na pier-
wotnem lozysku i znajdujg sie w zwiazku genetycznym z utworami,
ktore je zawieraja.

Wydaje sig tylko rzecza bardzo prawdopodobna, Ze pierwotnie
nafta w pewnych kompleksach osadéw wytworzona, byla w nich
rozmieszezona rownomierniej, a dopiero pdzniej wskutek wypietrzen
i dyslokacy] tektonicznych nagromadzila si¢ w wiekszych ilosciach
w pewnych tylko partyach przy réwnoczesnem zubozeniu innych,
i ta okoliczno$é jest niewatpliwie podstaws zwiazku nagromadzen
nafty z tektonika.

Przechodzac wystapienia nafty naszego obszaru regionami fa-
cyalnymi zaznaczyé¢ musze¢ najpierw, %Ze mojem zdaniem na now-
szych badaniach opartem, region magdrski wlasnej nafty nie posiada.
Wystapienia, ktére sig juz w obrebie tego regionu znajduja, jak
np. Kleczany kolo Nowego Sacza, Ropianka za Dukls i Jasien (Ko-
résmezd) pojawiaja sie na wypietrzeniach siodlowatych lub wyspo-
watych wsrdd okien tektonicznych i nalezg w obec tego juz do re-
gionu sasiedniego, tj. do regionu krosniensko - szypockiego.

W regionie kroéniensko-szypockim mamy bardzo liczne wystapie-
nia nafty. Warstwy kroénienskie niezmiernie obfitujg w slady i wy-
cieki naftowe, lecz tylko tam okazuja wieksze nagromadzenia nafty,
gdzie warstwy te tworzg regularne, stosunkowo plaskie i szerokie sio-
dla, jak n. p. Tarnawa Dolna kolo Zagérza i Kobylanka kolo Gorlic.

Z innych poziomdéw tego regionu obfituja w nafte siodla eo-
censkie, ktérych silnie rozwiniete pstre ily sa nieprzepuszczal-
nymi ochraniaczami ukrytych pod nimi piaskoweéw naftowych.
Te za$ piaskowce mozna rozdzielié na dwa rézne typy. Jednym
sg piaskowce warstw inoceramowych lub neokomu slaskiego (np. We-
glowka kolo Krosna), wystepujacych pod postacig nieregularnych
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wypietrzen wyspowatych wsréd siodel eocenskich. Drugim typem sa
regularne siodla silnie rozwinietych warstw eocenskich, w ktorych
wlasne grubsze poklady piaskowcéw mnaftono$nych miedzy pstrymi
ilami sa tymi bogatymi zbiornikami nafty. Przykladem pierwszego
typu moga byé obok Ropianki (Tabl. II. przekrdj I.) Siary kolo Gor-
lic, gdzie widzimy taks wyspe warstw inoceramowych wsréd siodla

Fig. 8. Przekrdj przez starg kopalnie w Siarach.
1. Warstwy inoceramowe dolne. — 2. Eocen. — 3. Lupki menilitowe i piasko-
wiec ciezkowicki. (b) — 4. Warstwy kro$nienskie. — «. Poziomy mnaftowe.

eocenskiego (Fig. 8.). Przykladem typu drugiego, t. j. reguiarnych
siodel eocenskich z wlasnymi piaskowcami, obfitujacymi w nafte, jest
stara kopalnia w Boébrce kolo Krosna (Fig. 9.). Do tegoz typu naleza

Fig. 9. Przekroj przez stara kopalnie w Bdébree.
1. Eocen (naftonosny). — 2. iupki menilitowe i piaskowiec cigzkowicki (a).
8. Warstwy kroénienskie.

w tym samym regionie znane i bogate kopalnie w Réwnem kolo
Dukli, w Potoku kolo Krosna, w Klimkdéwce i Wélce kolo I'wonicza
1 inne. O Harklowej byla wzmianka juz poprzednio (Fig. 7.).

W regionach brzeznym i podkarpackim znéw. uderza, jak zre-
szte wszedzie, wystepowanie nafty gléwnie na grzbietach siodel re-
gularnych lub niezbyt przesunietych, jak to widzieliSmy w Slobodzie
Rungoérskiej (Fig. 83—6.), a nadto w przekrojach schematycznych
(Tabl. II., Witryléw, Schodnica, Boryslaw, Pasieczna). Dalszg ilustra-
cya jest przekrdj przez kopalnie w Kosmaczu (Fig. 10.).

Tu jednak nalezy zwrdcié uwage jeszcze na niektére objawy
uboczne, nie tak widoczne na pierwszy rzut oka, a niemniej wazne.

Ze najobfitsze nagromadzenia nafty i towarzyszacych jej gazow
znajdujg sie na grzbietach siodel (antyklinal), a zwlaszcza W ich
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kopulowatych ze wszystkich stron zamknietych wydeciach, jest rze-
cza oddawna znang i wielokrotnie stwierdzona. Niema natomiast
nafty w zaglebieniach lgkowych (syn-
klinalnych), co sprawdza sie w tere-
nach naftowych karpackich do tego
stopnia, Ze nawet drobne zaklesniecia
lokalne i drugorzedne w obrebie sio-
del bardzo produktywnych odznaczaja
sie¢ albo zupelnym brakiem, albo
przynajmniej uderzajacem ubdstwem
nafty.

Tak przedstawia sie rozmieszcze-
nie nafty w kierunku poprzecznym.
Jezeli za$ bedziemy §ledzié to roz-
mieszezenie w kierunku podiuznym,
tj. wzdluz wypietrzen siodlowych, to
znajdziemy prawie zawsze, Ze po-
ziomy naftono$ne sg najbogatszymi
w poblizu anastomozy tych siodel,
tj. w miejscach, gdzie one sie rodza,
czyli zaczynajs wypietrzac¢; zanika
za§ bogactwo nafty tam, gdzie te sa-
me siodla wznoszg si¢ tak wysoko, Ze
wychodzg w powietrze lub gdzie wy-
pietrzenia te przybierajs forme mocno
nasunietych tusek albo nawet plasz-
czowin. Tylko rzadko i stosunkowo
niewielkie zapasy nafty zachowaly sie
jeszcze w takich partyach nasunie-
tych, jak np. w warstwach inocera-
mowych nalezacych do nasuniete]
plaszczowiny w Pasiecznej i Bitko-
wie kolo Nadworny (Tab. II. prze-
kréj IIL.Y). Rowniez zanika nafta
w partyach siodel przewréconych
i czeSciowo wyprasowanych. Wybitne
przyklady powyzej omodwionych ob-
jawow widzimy na rysunkach po-
przednio zalaczonych (fig. 3—6. Slo-
boda Rungérska i fig. 7. Harklowa).

v naftowe.

Fig. 10. Przekrdj przez kopalnie w Kosmaczu.
1. Warstwy inoceramowe dolne. — 2, Warstwy inoceramowe gérne. — 3. Piaskowiec jamneriski. — 4. Tocen.

5. Liupki menilitowe i piaskowiec cigzkowicki (a), — 6. ‘Warstwy polanickie. — 7.1l solny. — b. Poziom

) W Pasiecznej i Bitkowie znajduje sig pierwsza nafta w tej partyi na-
sunigtej. Gléwne jej masy zostaly jednak odkryte przez glebsze wiercenia do-
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Wreszcie spostrzezemy, studyujac na mapie i przekrojach roz-
mieszczenie nafty, i ten znamienny fakt, Ze najwieksze nagromadze-
nia tejze skupily sie w faldach autochtonicznych w poblizu czola
party] nasunietych i to znéw w czesciach antiklinalnych tych fal-
dow. Wybitnymi przykladami sa Harklowa, Boryslaw, Schodnica,
Kosmacz 1 wiele innych.

Widocznie sam proces faldowania i wypietrzania pokladéw po-
spieral zapasy nafty i towarzyszacych jej gazdéw do tych partyj for-
macyj naftonosnych, w ktérych piaskowce doznaly najwiekszego
rozluznienia, t. j. na grzbietach siodel, w oknach tektonicznych
1 u czola lusek i plaszezowin; wycisnal je zas i wypedzil z party]
zmiazdzonych i najsilniej sprasowanych, jak z lekéw, przewrotéw
1 érodfaldzi. Partye nakoniec najbardziej tektonicznie zaburzone,
wydZzwigniete i rozluznione, jak czola lusek i plaszczowin, mogly
prawdopodobnie poczatkowo jeszcze zawiera¢ pewmne ilosci nafty,
lecz przewaznie utracily je pézniej pod wplywem gleboko siegajacej
erozyli i wyplukania przez wode.

Widzimy z powyzszego, chociaz tylko bardzo krétkiego i po-
bieznego przedstawienia, ze z jednej strony odkrycie zrddel nafto-
wych moze prowadzi¢ do znalezienia w poblizu partyj czolowych
znaczniejszych nasunieé, z drugiej zad strony stwierdzenie takich
nasunie¢ moze w odpowiednich warunkach naprowadzié¢ do odkrycia
u ich czola znacznych nagromadzen nafty, czesto dopiero w zna-
czniejszych glebokoseciach.

Powtarzana jeszcze od czasu do czasu stara teorya wprowa-
dzajaca nafte fliszu karpackiego w zwiazek z glebokiemi szczeli-
nami, upada sama przez sie, pomewa/ szczeliny takie w calym tym
obszarze nigdzie nie istnieja i wobec powyzZszego przedstawienia
podstaw tektonicznych istnie¢ nie moga.

Na zakoneczenie powyzszego szkicu pozwole sobie dodaé jeszcze
kilka uwag ogdlnych.

Rzut' oka na rozmieszczenie i charakter osadéw w obszarze
omawianym (mapa oraz fig. 1. i 2.) wskazuje nam, Ze w strefach
srodkowych przewazaja osady ilasto-marglowe i drobno-piasczyste
przy zupelnym braku bryl egzotycznych, gdy tymczasem w partyach
péinocnych (brzeznych i podkarpackich) oraz poludniowych (region
magorski) znacznie rozwijaja sie piaskowce i zlepience.

piero w autochtonie pod ilem solnym w piaskowcach warstw polanickich (nie
dobrotowskich, jak sadza niektérzy autorowie). Niewatpliwe stwierdzenie w tem
miejscu warstw polanickich przy zupelnym braku zlepieficéw slobddzkich sklo-
nilo mnie do odlaczenia tej czeéci autochtonu od regionu podkarpackiego i pray-
Iaczenia go do faciesu laficuchéw brzeznych (Tabl. IT. przekréj IIL).
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W innem miejscu zwrécilem uwage na warunki, w jakich moga
1 mogly tworzyé sie sedymenty o charakterze fliszu?!). Uwazam flisz
za osad morza plytkiego, utworzony przy plaskich, po czedci ska-
listych wybrzezach w wilgotnym klimacie podzwrotnikowym przy
wspoldzialaniu uj$é rzecznych 1 lagun o bardzo zmiennym stanie
wody, oraz bogatego Zycia organicznego (fauny i flory ladu i morza).
Nadto sformulowalem i bliZzej uzasadnilem idee?2) juz dawniej wy-
powiadana, Ze materyal egzotyczny brzegu karpackiego na zachodzie
(az po Przemy$l) pochodzi¢ musial ze starych rancuchéw gér kie-
lecko sandomierskich, ktérych dalsze przedluzenie poludn.-wschodnie
zniklo skutkiem pézniejszych zapadnieé. Materyal za$§ egzotyczny
brzegu karpackiego od Przemyéla na wschdéd pochodzié mégl tylko
z podobnych nie istniejacych juz dzi$§ starych lancuchéw goérskich,
ktorych ostatnia pozostaloscia dzi§ widoczng sa géry Dobrudzy u uj-
$cia. Dunaju. Wreszcie materyaly egzotyczne regionu magdérskiego
pochodza niewatpliwie ze starszych skal marmaroskich, ktére pod
postacia szeregu wysp niezawodnie znacznie dalej ku zachodowi
siegaly, niz obecnie.

W obrebie wiec i przy pdélnocnym brzegu wielkiej geosynkliny
alpejsko-§rédziemnomorskiej istniala w czasie sedymentacyi fliszu
karpackiego pomniejsza, plytka, lecz oscylujaca synklina drugo-
rzedna, ograniczona ku pélnocy i1 wschodowi przez pasma goér kie-
lecko-dobrudzkich, od poludnia za$ przez archipelag przedluzajacy
si¢g dalej ku zachodowi od walu marmaroskiego. W tej plaskiej mie-
dniczce otoczonej skalami, deltami rzek, lagunami i podzwrotnikowa
wegetacya osadzal sie podczas okreséw kredy i paleogenu flisz kar-
packi, po ktérego znaczniejszem wydZwignieciu w pozostalych na
brzegach jeziorach slonych, przy réwnoczesnem poglebianiu sie pod-
karpackiego rowu tektonicznego, osadzila si¢ w epoce miocerniskiej
formacya solna. Nowa transgresya morska pokryla czeSci tego ob-
szaru podczas miocenu gérnego.

Ruchy gérotwércze w tak utworzonym fliszu rozpoczely sie
po czedei juz w okresie kredowym, lecz ostateczne uksztaltowanie
laticuchéw nastapilo dopiero po miocenie. Plan tych faldowan fliszu
szed! niewatpliwie dalej $§ladami preegzystujacych lancuchéw pra-
karpackich, ktérych $lady pozostaly w exotykach fliszowych. O pla-
nie tym $wiadezy przebieg podiuzny dzisiejszych faldéw karpackich.

1) O pochodzeniu fliszu. Kosmos 1901. — Spostrzezenia geologiczne z za-
chodniej Afryki. Ksigga pamiatkowa Uniwersytetu lwowskiego. Liwdw. 1912.
?) Neue Karpathenstudien. Jahrb. geol. Reichs-Anst. Wien. 1902.
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Lecz takze w kierunku poprzecznym znajdujemy pewne objawy,
ktdre predysponowaly pézniejsze uksztaltowanie tektoniczne fliszu.
Oto uderzajacem jest wygiecie na zewngtrz luku karpackiego mie-
dzy Rzeszowem a Przemyslem. Wiemy obecnie, Ze tu najsilniej roz-
winely sie i najdalej na péinoc wykroczyly plaszczowiny lancuchéw
brzeznych. Istnieje tu najwidoczniej depressya poprzeczna (o kie-
runku SW—NE), ktéra, jak gdyby wygodnem i szerokiem korytem
wysunely sie na zewngtrz parte ruchem gérotwoérczym od poludnio-
wego zachodu masy fliszowe. W przedluzeniu tego kierunku poza
obszarem Karpat biegnie jednak dalej wielkie zaglebienie wolyn-
skie, na ktérego zwigzek z tektonika Karpat juz dawniej zwrdcil
uwage Teisseyre?!). Na poludniowe] za$ stronie Karpat mamy
w dalszem przedluZeniu tej samej depressyi pasmo mlodo-wybu-
chowe gér Preszowsko-Tokajskich, co w dalszym ciggu owa pre-
dyspozycye tektoniczng potwierdza.

TakzZe i inne pomniejsze zauwazone dotad depressye i elewa-
cye poprzeczne faldow fliszowych zdaja si¢ korrespondowaé¢ =z li-
niami dyslokacyjnemi obszaréw pozakarpackich (gléwnie Podola),
co niezawodnie wys$wietls nam bliZej pdzniejsze badania szczegdlowe.

Winienem tu doda¢ jeszcze, ze w Ksiedze Pamiatkowej Uni-
wersytetu Liwowskiego (Lwow 1912) umie$cil Prof. W. Teisseyre
rozprawe pod tytulem: ,Szkic moich badann w Karpatach, o ile one
dotyczg plaszczowin fliszu“. W pracy tej autor streszcza wyniki
swych badan w Karpatach Rumunskich, rozszerzajac je po czesei
takze na Karpaty Bukowiny i Galicyi wschodniej. Na razie trudno
jest znalezé korrelacye regionéw facyalnych i tektonicznych T eis-
seyre’a z podzialami Nowaka i moimi, a to gléwnie z powodu
braku korrelacyi w nomenklaturze stratygraficznej. Z tego tez po-
wodu nie dotykalem dotychczas Karpat Rumusskich i ograniczylem
sig do omawiania tylko- Karpat péinocno-wschodnich. Nie watpie
jednak, Ze z czasem korrelacya taka da sie znalezé i pozorne sprzecz-
nosci i niezgodno$ci stratygraficzne i tektoniczne miedzy fliszem
Karpat Polskich i Rumunskich, tworzacym przeciez bezsprzeczna
organiczng calo$é, znikng zupelnie w miare postepu badan i przy
dobrej woli i wzajemnem zrozumieniu sig poszczegélnych badaczy.

1) Versuch einer Tektonik des Vorlandes der Karpathen in Galizien und
in der Bukowina, Verh. geol. Reichs- Anst. Wien 1903.



Wiadomosci z Muzeum.

.I.

Prof. Dr. KAROL HADACZEK

ur. 24 stycznia 1873, um. 19 grudnia 1914,

Prof. WEODZIMIERZ SZUCHIEWICZ

ur. 15 marca 1849, um. 5 kwietnia 1915.

W tym krétkim czasie od wydania poprzedniego zeszytu ,Rozpraw
i WiadomoS$ei z Muzeum im. Dzieduszyckich“, ponioslo Muzeum -ciezka
strate przez $mieré dwéch wybitnych wspélpracownikéw swoich a miano-
wicie: profesora Uniwersytetu Lwowskiego Dra Karola Hadaczka
i profesora Szkoly Realnej] Wlodzimierza Szuchiewicza.

Prof. Dr. Karol Hadaczek zajmowal sig dzialem archeologi-
cznym Muzeum. Liczne jego prace, wydawane tak w kraju jak za granica,
swiadeza lepiej niz jakiekolwiek slowa pochwaly o jego pracowitosci i za-
milowaniu do obranego przedmiotu. Ze strony Muzeum im. Dzieduszy-
ckich naleZy mu sie podzigka za usystemizowanie zbioréw dzialu archeolo-
gicznego, za liczne okazy, ktére oddawal do zbioréw Muzeum, zyskujac
Je z przeprowadzanych przez siebie wykopalisk w réznych stronach kraju,
jak w Niesluchowie, Jasionowie, Przeworsku i na Podolu galicyjskiem.
Jemu tez zawdzigcza Muzeum szczegélowe opracowanie ,Zlotych Skarbow
Michatkowskich“.

Pracujac w dziedzinie wiedzy malo u nas uprawianej, dodal prof.
K. Hadaczek powazng karte w ksiedze polskiej nauki.

W osobie prof. Wlodzimierza Szuchiewicza zgas! praco-
wnik skromny, nie szukajacy rozglosu, ale nie mniej przeto powazny.
‘Wspélpracowal on w dziale etnograficznym Muzeum jeszcze za Zycia Twércy
Muzeum $p. Wlodzimierza hr. Dzieduszyckiego. Badajac ze szczegélunem
zamilowaniem Huculéw, skompletowal on nadzwyczaj dokladnie te czesé
dzialu etnograficznego Muzeum 1 sporzadzil katalog tego zbioru, ktéry
wchodzi w sklad publikacyi muzealnych. Naukowym rezultatem badan prof.
W. Szuchiewicza nad Huculszczyzna bylo czterotomowe dzielo p. t.: ,Hu-
culszezyzna, wydane w jezyku maloruskim przez Tow. Nauk. im. Szew-
czenki a réwnoczeénie w jezyku polskim przez Muzeum im. Dzieduszyc-
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